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8 и 9 октября в Москве в Центральном шахматном клубе

СССР прошел расширенный пленум Шахматной федерации

страны.

Был заслушан доклад Председателя Шахматной федерации

СССР дважды Героя Советского Союза летчика-космонавта

В. И. Севастьянова «О мерах по улучшению воспитательной

работы среди шахматистов и дальнейшему развитию шахмат

в СССР». 8 прениях по докладу выступило более 30 учвст-

ников этого форума.

Пленум отметил, что советская шахматная организация по-

прежнему занимает ведущее положение в мире. Из 17 титу-

лов чемпионов мира и Европы, разыгрываемых ФИДЕ, шах-

матистам СССР принадлежат 14. Наши гроссмейстеры и ма-

стера, участвуя во многих странах мира в соревнованиях и

показательных выступлениях, достойно представляют совет-

ский спорт и социалистическую культуру, вносят большой

вклад в пропаганду достижений СССР, в укрепление дружбы

м взаимопонимания между народами.

Шахматы в СССР являются одним из наиболее популярных,

массовых видов спорта. Число организованных шахматистов

возросло за последние 3 года на 365 тысяч и поставляет

3165 000 человек. В их числе 75 гроссмейстеров, 105 меж-

дународных мастеров и около 800 мастеров спорта.

За тот же период советские шахматисты и шахматистки

приняли участие в 196 международных соревнованиях и

победили в 74% из них, а в большинстве остальных заняли

призовые ‚места. Выдающихся успехов добились чемпионы

мира А. Карпов и М. Чибурданидзе. Сборная команда СССР

з седьмой раз завоевала звание чемпиона Европы, женская

сборная команда вновь победила во всемирной олимпиаде,

молодые советские шахматисты выиграли в 1980 году почти

все высшие титулы чемпионов мира и Европы.

Больше стало проводиться международных турниров в на-
шей стране, расширилась их география. Открыт ряд новых

шахматных клубов, увеличилось количество тренеров, от-
крыты отделения шахматной специализации в ряде физкуль-

турных вузов, возрос выпуск шахматной литературы.

Вместе с тем, Пленум отметил, что уровень развития шах-

мат, состояние воспитательной работы среди шахматистов не

отвечают имеющимся возможностям и требованиям вре-

мени. Имеются серьезные недостатки в идейно-политиче-

ском, нравственном и патриотическом воспитании. Многие

гроссмейстеры и мастера, в том числе члены сборных команд

СССР, оторваны от трудовых коллективов, общественных ор-

ганизаций, слабо работают над повышением своего идейного

уровня и спортивного мастерства. Имеются факты недисцип-

линированности, нарушений спортивного режима.

Вызывает озабоченность недостаток квалифицированных

тренерских кадров. Недостаточно активно работают всесоюз-

ная коллегия судей, комиссия по пропаганде и печати. Не

удовлетворяют возрастающего спроса тиражи шахматных

книг, особенно учебников.

Пленум наметил целый ряд организационных мероприятий

и постановил коренным образом улучшить воспитательную

работу среди шахматистов, добиться дальнейшего роста мас-

совости, количества организованных шахматистов, особенно

среди молодежи, а также сельского населения, сосредото-

чить усилия на подготовке шахматной смены, воспитании ре-

зервов сборных команд, улучшить подготовку тренерских

кадров.

Пленум заверил, что советские шахматисты приложеат все

усилия к дальнейшему подъему шахматного движения, к до-

стижению высоких спортивных и творческих успехов.



Обиженных

всегда

больше

Спустя семь лет ‘наши шахматисты,

вдоволь наигравшись в «шахлото», на-

конец (1) прекратили мучиться в швей-
царской `нервотрепке и вернулись к
нормальным круговым турнирам.

Однако после лотерейных турниров
они так научились рисковать, что при-

внесли это прекрасное качество и в

обычные соревнования. Как один из
старожилов полуфиналов (у меня он

был шестнадцатый по счету), хочу ска-
зать, что подобного турнира не встре-
чал в своей жизни. Четырнадцать участ-

ников из шестнадцати в тот или иной Мо-

мент претендовали на выход в завет-

ную тройку. Каждая партия игралась

как партия жизни, ведь каждое очко

поднимало шахматиста на гребень вол-

ны, мест на пять выше прежнего. Ма-

ленький пример: за пять туров до кон-

ца соревнований, имея «— 1», я СПОКОЙ-

но делил пятнадцатое, предпоследнее

место, правда, в большой компании. А в

заключительный день уже с «+2» мог

даже выйти при случае в победители.

Одним словом, суровые шахматные
дни в Краснодаре дали 67 результатив-
ных партий из 120, то есть почти 56%,
что для наших дней весьма высокий

итог. Конечно, не обошлось без оши-

бок, может, их деже было чуть больше,

чем хотелось для турнира такого клас-

са. ‘Но при таком строгом отборе —
три (!) при шестнадцати желающих —

это неизбежно.

Полуфиналы оправдали себя, и прият-

но сознавать, что Шахматная федера-

ция, пусть с опозданием, но вернулась

к старому, испытанному методу.

Ну, а теперь непосредственно о тур-

нире.

Начало не предвещало ничего необыч-

ного. В Краснодаре выступило 4 гросс-

мейстера. И в первом туре все они

одержали победы. Начнем показ твор-

чества участников с одессита С. Палат-

ника, стартовавшего удачнее других.

Английское начало Ё43а

Бутнорюс — Палатник

1. @4 К№6 2. с4 с5 3. КВ са 4. К:а4 Бб.

Модное в последнее время продолже-

ние, на что надежнее всего белыми

строить «рогатку» #3, е4. Литовский шах-

матист играет по-новому, оригинально

и неплохо. Во всяком случае, Палат-

ник на первые двенадцать ходов за-

тратил почти все свое время. 5. Кс3

СЬ7 6. Сд5 @а6 7. С:16 д1 8. е3 Ксб 9.

2

Гроссмейстер

Владимир БАГИРОВ

‘ Ф№5 Ф@7 10. Ка5 К:44 11. её Л98 12.

Са3 Л:92. В этот момент в распоряже-

нии черных на все оставшиеся ходы

было лишь пятнадцать минут, положе-

ние их опасно, но в осложнениях они

оказались сноровистее. 13. С!5 Фа4 14.

Ф!3 Фа5-1 15. Б4 С:45 16. ФЬЗ ФЬ5! 17.

сЬ С:Ь3 18. Се4 Лд4 19. С:а8 Са4.
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Трудно поверить, что эту позицию

можно проиграть белыми, но под впе-

чатлением — кажущегося — материального

преимущества они потихоньку-полегонь-

ку оказались в худшей позиции. 20.

Себ--! Кра8 21. Кре2 Л:44 22. ЛЬд1 еб

23. Лд8 Кре7 24. а3 Лс4 25. Краз @5

26. 13 Се2-- 27. Кре2 ЛЬ4 28. Лд2 СВ6

29. Кр!2 СМ 30. а4 {5 31. а5 @4 32. аЬ аЬ

33. Ла7-- Кр!6 34. Се8 @3 35. Л:{7-|

Кре5 36. Ла7 @2 37. Кре2 @1Ф-- 38.

л:а1 С:01- 39. Кр:@1 Л:2 40. Л:Ы2 С:02.

Отложенная позиция, несмотря на раз-

ноцвет, безнадежна для белых, -так как

они, практически, без двух пешек (0:1).
Формально еще лучше стартовал мо-

лолой — ленинградец А. Ермолинский,

единственный, кто выиграл первые две

партии. Но о нем быстро забыли, так

как свои «+2» он растерял так же

быстро, как и набрал — проиграл `оче-

редные две партии и «уехал» в ПЯТи-

десятипроцентный результат, Тем вре-

менем начинал набирать очки неоспо-

римый фаворит турнира В. Цешковский,

После трех туров только он имел 2,5 оч-

ка. Одна из стартовых побед «хозяи-

на» (Виталий был ёдинственным пред-

ставителем Кубани) выглядела очень

убедительно.

Защита Грюнфельда Об5а

Бутнорюс — Цешковский

4. 44 К№6 2. с4 а6 3. Кс3 @5 4. са К:а5

$. е4 К:е3 6. Бс Сд7 7. Се4 0—0 8. Ке2

Ксб. Чаще встречается 8. .., с5, а ход

в тексте менее убедителен. из-за 9. Са5.

ТУРНИР

ТА ССЕР;

5

СОНЧИЛОСЬ

РОШИЙ СТАРТ ОДЕССИТА

ТЕ АХ МАТЫ

АЛ ДЕВЯТЫЙ ТУР

УХОДИТ В ОТРЫВ

АНСИЙ ТАК МАЛО!

(ОЕ-ЧТО О ДОПОЛНИТЕЛЬНЫХ

А. Бутнорюс вместо этого скромно ро-

кирует и наталкивается на очень инте-

‚ ресную игру черных. 9. 0—0 е5!1 10. &5
Ка$ 11. СЬЗ е5 12. е4 Ьб 13. Ке3 15 14.

Фе2!!. Напрашивалось 14. е!. 14. ... №4

15. #3 д5. Что случилось на доске? Бе-

лые играют защиту Грюнфельда, а чер-

ные уже давно — староиндийскую!

16. Сё2 №5 17. КЬ5 КЬЫ7 418. а4 аб

19. Ка3 94 20. Сс3 Фа5 21. Са! К@б 22.

Фе2 Л#6 23. Ла2 Лаб 24. Се! д31 25. №3.

Но ДЖ
* ДЕЙ

АЙ, и
жи

Виви ВА
0 АМ ЕМ

Игра на двух флангах — это всегда

интересно! Однако игра на короля все-

таки важнее. Поэтому, как только про-

изойдет — «вбрасывание» — какой-нибудь
шай..., ой, извините, фигуры, все бу-

дет кончено. 25. ... К77 26. а5 ФЫ4 27.

аЬ Кд5 28. Ь7. Временные радости бе-

лых. 28. ... С:Ь7 29. Са5 Се8 30. Ле!

©С:н31 31. Кр. В этой позиции бить

или не бить особого значения не имеет,

31. ... Са7 32. Кре2 К:!3!1 33. 91 92 34.

Кр@а3. Понятно, что не спастись и при

34. Ла! ФЬ2 35. Кр!?2: №4 с последующим

Ь4—Ъ3, Ф:91--, Ю3—Ы2--. 34. ... 91®

35. Л:91 Л:91 36. Се2 Ф12 37. Фа2

Фа4-|-, и белые сдались (0:1).

Давно не играл в большие шахматы

гроссмейстер И. Платонов. Но, вклю-

ченный в турнир в последний момент,

он был очень опасен с точки зрения

борьбы за ведущие места, что и Под-

твердилось впоследствии. Кстати, он

оригинально подготовился к турниру.

Играя белыми крайне безобидно — 4.

4, К!6 2. КВ дб 3. 5 С97 4. КБа2
0—0 5. с3 (к54Ь), об, ажался Плато-
нов только при агрессии своего парт-

нера.

„

к
м

№нь Ш

Понятно, что после 5. .., @5 черные,

можно сказать, уравнивают игру. Но

вот Цешковский захотел свернуть на

индийские рельсы, и вот что из этого

получилось: 5. ... @6 6. е4 № 7. СЪА КЪ5
8. ©Се4 Ксб 9. а3 951 10. К:98! Ве 11.



Краснодар, 1980 М

ГО Лоутян С.

Платонов И:

Цешковский В.

Багиров В.

Жидков В.

Ермолянский А;

Палатник ©;

‚ Убилава Э,

‚ Арбаков М.

‚ Подгаев М.

‚ Петрушин А.

‚ Мочалов Е.

. Бутнорюс А.

. Горелов ©.

о Нашнин А.

‚ Иткис Б

У 2)
уе

СНЕ ИНО НОЛАН РОНсо Бр ен ерО 90 на
Ф:Ъ5 дВ 12. К13!1 СЮ 13. е5 (может быть,
еще крепче 13. д4!!?) 13. ... еб 414. ©е{
©: 15. Фе4-- Кр№8 16. Ф:Ы4-- — у

белых просто здоровая лишняя пешка,
В этой партии, правда, Платонову ее

не хватило для победы, но в других он

изрядно попортил нервы своим партне-

рам. А будущего победителя Платонов

легко обыграл именно таким образом.

Своей кульминации турнир достиг к

девятому туру. Оторвались от конку-

рентов Цешковский и Палатник — у них

было по 6 очков. 5 имел в своем акти-

ве Лпутян, Остальные расположились в

районе пятидесятипроцентного рубежа.

Девятый тур спутал все карты, и пошла

совершенно новая турнирная жизнь,

Началось все с партии автора этих

строк с Лпутяном.

Ферзевый гамбит О09Ь

Багиров — Лпутян

1. 4 её 2. К!3 @а5 3. 93 КЮ 4. Са2

Се7 5. 0—0 0—0 6. @4 с5 7. са е@ 8.

Ке3 Ксб 9. Сд5 се4 10. Ке5 Сэеб 11. К:сб

Ьс 12. Ь3 Фа5 13. Ка4 ЛН@8 14. е3 с5

15. С:!6 д: 16. @ С:с5 17. ФЬ5 Лас8
18. Л{а1 с3 19. Лас! СЫ4.

ВЯ ист
и
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Сделав со скоростью звука все эти

ходы, оба были очень довольны Пози-

цией. Стало ясно, что идет «ловля на

цомашнюю заготовку». Но кто прав в

воействительности?

20. Ла4!!!. Дело в том, что возник»

‘мее положение защиты Тарраша весь-

ма дискуссионно в последнее время.

Согласно статье О. Моисеева и Г. Ра-

винского в «Шахматном бюллетене» № 7

за 1979 г., положение черных многообе-

щающе. Но там ни слова нет о ходе

20. Ла4, о котором взахлеб рассказы-

вал Г. Каспаров год назад, возвратив-

шись с турнира в Баня-Луке, где игра-

лась партия Смейкал — Марьянович и

прое еГО ОЕ КА
2

где этот ход не был сделан, но изряд-

но проанализирован. Год я ждёл (а воз-

можно, не только я), кого же выловить

на так называемую «заготовку». И на-

конец... поймал! 20. ... ©2 21. С1№3!

С:№3 22. Ф:№3 Са3!. Если мне не изме-

няет память, Каспаров показывал 22.

‚.. С@2?. Как увидит читатель, разница

большая. 23. Лд4--!. После 23. ФЬ6 15

24. Фа5- Кр#8 25. Ф!6 еще не поздно

было сделать ничью, но белые играют

согласно «бакинскому» анализу. 23, ...

Кр!8 24. Ф:№7 Фа2!. Вот в чем дело!

После 24. ... С:с1? 25. Ла7! Кре7 26.

ЛИ7-- Креб 27. Ле7-- Краб 28. Ф#7! да-

дим возможность аналитикам самостоя-

тельно убедиться в безнадежности по-

ложения черных. А теперь выясняется,

что слон с а3 контролирует поле е7, и

всех предыдущих красот уже не до-

биться. Белые слишком сильно риск-

нули и могут спокойно сдаваться, так

как за ладью и потенциального ферзя

компенсации никакой, В партии еще по-

следовало: 25. Лд7 Ф:61-- 26. Крд2 Кр®7

27. Л:17-- Креб 28. Кс3 (на 28. Л:а7 мне

не нравилось 28. ... Ф:е31) 28. ... Ф@2 29.
Л:а7 Ф:с3 30. Ф17-- Кре5 31. 94 ФЬЫ4!

32. №3 е1® 33. 4-- Кре4, и белые сда-

лись (0:1).

Тем временем начали планомерный

спуск с «+4» Цешковский с Палатником.

Первый уступил в этом туре Мочало-

ву, а второй — Жидкову. А когда на

следующий день Лпутян, вместо того,

чтобы получить мат в пару ходов, вы-

играл у Арбакова, стало ясно, что с ак-

куратным ереванцем бороться невоз-`

можно, Правда, не надо думать, что за

счет одной аккуратности и турнирного

счастья можно взять первое место. Ни

в коем случае, Обстоятельства сложи-

лись таким образом, что пока лидеры

спускались в общий турнирный котел,

Лпутян уже за несколько туров до кон-

ца обеспечил себе путевку в высшее

общество. Вот как убедительно им бы-

ла поставлена одна из последних точек

турнира.

Индийская защита #77Ь

Лпутян — Палатник

4. &4 К!6 2. с4 еб 3. КЗ Бб 4. а3 с5

5. @5 ей 6. са д6 7. Кс3 Сд7 8. е4 0—6

9. Се2 @а6 10. СМ аб 11. а4 С9я4 12. №3

С:13 13. С:И3 Фе7 14. 0—0 КБЯ7 15. Ле

Ке8 16. Ф@а2 Кс7 17. Се2 Л#8 18. Са3

са4 19. КрЫ! ЛЬ7 20. 4 ЛаБ8 21. С13 Ь5

22. аЬ К:Ь5.

: ит
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23. е5! КЬб 24. ФаЗ3 се4 25. Фа2 С:е3

26. Ьс Ка7 27. Ла4 Ле8 28. Л:аб Кс5 29.

Лсб Ка7 30. ей Фа8 31. Фа4 Каз 32. Ла!

К:е6 33. @с ЛЬб 34. &7 Лс:еб 35. С:сб

Л:с6 36. Ла8. Черные сдались (1:0).

Итак, осталось две вакансии, а желаю-

щих на них раз в пять больше, Напри-
мер, чемпион РСФСР Петрушин неудач-

но стартовал в турнире, Проиграв пер-

вые две партии, а затем сделав не-

сколько ничьих, он в седьмом туре по-

лучил третий ноль. Казалось, турнир для

него уже закончен, Но вот Петрушин

начинает серию побед. Выигрывает од-
ну, вторую, третью, откладывает с шан-

сами на успех партию с Подгайцом, а

затем и Арбаковым, Но наш «кузнец

своего счастья» перестарался при до-

игрывании. Ему так захотелось выиг-

рать пять партий подряд, что, пересту-

пив грань дозволенного, он неожидан-

но проиграл одесситу. На новый рывок

у него уже не было сил.

‚А Убилава? Какие шансы может иметь

участник с 3,5 очка из 9?, И вдруг Уби-.

лава преобразился. Отъезд из Красно-

цара своего тренера Рашковского он от-

метил четырьмя рядовыми победами.

И за два тура до конца вышел на де-

леж второго места, Здесь бы успокоить-

ся, сделать пару ничьих. Но Убилава

ло инерции играл только на победу и

проиграл две последние партии Арба-

хову и Жидкову. Правда, иногда такая

игра приносила и положительный ре-

зультат. К позиции на диаграмме при-

шлё партия Убилавы с Иткисом.



Убилава — Иткис
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Белые, давно махнув рукой на свой
ферзевый фланг, взяли «на мушку» ко-
роля противника. 48. 95 Се7 49. КряЗ
Ле3!1 50. Кр!2. Увы, нет времени на 50.
ЛЬ2. 50. ... Ь4!. Теперь пришел черед
черных, сыграть рискованно, Значитель-

но практичнее 50. ... Лс5!. 54. К:е3 Бе
$2. Ла! Фа2-- 53. Кр!3!. Кажется, что
белые просчитались... $53. ... ©2 54.
ЛЬ1 Фа5-- 55. Кр93!. Но только тут
Иткис ‘заметил коварство Убилавы —
ведь не проходит 55. ... Ф:Ы1 56. Ф:Ы1
Са3 из-за 57. Фа!-! и 58. Ф:а3, и пеш-
ке, «с» в ферзи не прорваться. Еще по-

следовало 55, ... 16 56. 9!- С:16 57.
ФЬ8-- Кр 58, ЛК7--, и черные сда-
лись (1:0).

Надо сказать, что таких странных ре-
зультатов было предостаточно, Особен-
но у Арбакова. Несомненно способный
шахматист, играя зачастую импульсив-

но, выступал в турнире в роли доб-
ренького Деда Мороза, раздавая по-

дарки. О его «подвиге» с Лпутяном

мы уже говорили. Аналогичную сцену

он разыграл с Платоновым, где в один

ход в лучшем эндшпиле «зевнул» це-

лого слона.

“№
Ня

Но вот другой пример, В следующем

положении была отложена партия

Цешковский — Ермолинский

0 %» % %лая Май,
т

Ж 7%
7 ,, ий И
Ши

Насколько мне известно, гроссмей-

стер даже не хотел доигрывать партию,

считая, что после 43. ... е4! его поло-

жение безнадежно. Его буквально упро-
сили прийти в турнирный зал, и здесь

не без помощи Ёрмолинского удалось
создать весьма забавный финал, 43. ...
Кра5} 44. Ла2-- Крсб 45. Кра4 Л:{5 46.
Ь5-- КрЬ6 47. Ла6-- Крс5 48. Лсб-|
Кра5 49. Лес! ЛЮ 50. КрЫ3 ЛИ3-- 51.
КрЬ2 ЛЗ 52. Ь6 ЛЬ8 53. Ь7 ЛЬ8 54. Ле7

Кре4 55. Кре2 (5 56. Л:#7 14 57. Кра2
Кр 58. Кре!! (а это уже ничья!) 53.

.‚.. ©&4 59. ЛЬ7 е3 60. ЛЬ3-- Кре4 64.

ЛЬ7 Лаз 62. ЛЬ4 Л98 63. Кр! Кра3 64.
ЛЬ7 Кре4 65. ЛЮА ЛЬ8 66. ЛЬ7 Ла8 67.

Ле7 ЛЗ 68. ЛЬ7 ЛЬ8 69. Кре2 (3-|- 70.
КрИ. Согласились на ничью ('!/;:!/;). Лю-
бопытный эндшпиль!

Но вернемся к эндшпилю турнирному.

Перед последним туром у Лпутяна

было 9,5 очка, Платонова — 8,5, Цеш-

4

ковского — 8&, Убилавы, — Палатника,
Жидкова и Багирова — по 7,5, Ерме-

линского — 7. Про высшую лигу все

давно забыли, а в первую мог попасть
любой. Подогрел к ней интерес доволь-

чо быстрый итог партии Ермолинского
с Платоновым, в которой гроссмейстер

попал под сокрушительную атаку в до-

зольно безобидной на вид игре.

Новоиндийская защита ОЗЗа

Ермолинский — Платонов

1. КВ К№6 2. с4 еб 3. &4 Ьб 4. е3 СЬ7

5. С43 5 6. 0—0 Сет 7. Ь3 0—0 8. СЬ2

с5 9. Ке3 Ксб 40. Ле! Ле8}! 11. Ле Ле8!!,

Казалось бы, почти полная симметрия!

Но известно: что хорошо в шашках, то

неважно в шахматах. 12. с& К:45} 13.

К:&5 @:451!. Чуть ли не решающая ошиб-

ка. Немного лучше 13. ... ей.

ви
© 0 Е"аашае, |

й,, Дий Ж,

вв я

14. е4! Фа8 15. 5! ей 16. её КЫ4 17.

С!51 Ла8 18. Ке5 Ф:@45 19. Фад4 №5 20.

ФИЗ С16 21. Леса! Ф:@1 22. Л:@1 С:е5 23.

Ф:№5, и черные сдались (1:0).

Цешковский, играя черными с Под-

гайцом, добавил к своему балансу

лишь половинку. Увы, столько же при-

обрел и Палатник с Гореловым, хотя в

какой-то момент одессит мог рассчи-

тывать на большее.

Автор этих строк в сильнейшем цейт-

ноте победил в острой и небезошибоч-

ной партии Мочалова.

ИГОРЬ ПЛАТОНОВ.

Багиров — Мочалов

краш ВЕЛ8. ИзШ ЖА
0 май
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Кажется, что на доске позиция, © ко-

торой белым можно только мечтать, но

защитительные ресурсы черных вполне

достаточны. 19. №4 Кеб 20. 0—0—-0 ЛИ

21. 95 Ф!8 22. №5 Я 23. Л:В5 Фа7 24.

саз ка! 8 25. Лам Л07 26. СЫ КМ 27.

Л№6 Ф:95!. Нахально, но правильно в

условиях обоюдного цейтнота. 28. К@а2

С94!. Грозит 29. Ке2--. 29. Фад3 её.

После 29. й К8а6 белым было бы
трудно что-либо придумать в остав-

шиеся минуты. 30. Л1К4! Лд7. Увы, не
годится 30. ... Ке2-+ 31. К:е2 ЛИ- 32,

Кре2 С!5-- 33. КрЬЗ3!. Но теперь сле-

дует сокрушительное 31. С:Ю7-Н1 Кр

32. Л!6--, и черные могут сдаваться, что

они и сделали после 32. ... Кре7 33.

л:4 о л:Ы7 34. Л:Ы7-- К:Б7 35. Л:94 ФБ

36. ФВ4-- Кре8 37. Ла7 — 1:0.

Тем временем Жидков резко разыг-

рал дебют против Убилавы и остался

без двух пешек. И здесь все реша-

лось в цейтноте, в котором не выдер-

жали нервы Убилавы. Он растерял весь

свой перевес и отложил партию в без-
надежном ферзевом эндшпиле.

Итак, в финале пикантная ситуация.

Платонов, Цешковский, Багиров и Жид-

ков набрали одинаковое количество оч-
ков — по 8,5. Четверо — на два ме-

ста. Как быть? Согласно положению о
чемпионате первый — дополнительный

критерий — количество побед. Оно у

всех одинаково — по четыре. В игру

вступает второй пункт положения —

по личным встречам. Здесь лучшие по-

казатели у Платонова (он — второй),

худшие у Жидкова (он — пятый).

А Цешковский и Багиров — выясняют

между собой отношения по третьему

фактору — коэффициенту Бергера.

Здесь лучшие показатели у краснодар-

ского гроссмейстера.

Конечно, немножко обидно не по-

пасть в высшее общество из-за допол-

нительных пунктов. Победы, мол, это

хорошо, но коэффициенты лучше. А с
другой стороны, мы читали в журнале

«Шахматы в СССР» (№ 7 за 1980 г.,

стр. 8), что определять победителей по

коэффициентам — нелогично. — Действи-

тельно, а почему не отдавать предпо-

чтение, скажем, по правилам | ФИДЕ,

тому, кто лучше играет черными? Мо-

жет, в этом случае были бы другие ре-

зультаты. И мы пойдем еще дальше —

тому, кто объявил больше шахов в тур-

нире. Ведь это тоже показатель актив-

ности — значит, больше наступал в

соревновании равных. Лучше дополни-

тельного матча трудно что-либо приду-

мать, тем более, что, как правило, для

этого есть достаточно времени, Об

остальных результатах и участниках (о

которых, к сожалению, не успел рас-

сказать в статье) можно узнать в таб-

лице краснодарского полуфинала,

О



Эта

трудная

гонка

В этом году было решено вернуться
к прежней системе отбора: соревнова-
ния проходили в четырех группах по

круговой системе, Нелегкое это дело —

выработать такую систему отбора, при
которой все были бы довольны. Вспо-
минается, как много врагов было у
швейцарской системы. Ее обвиняли во
всевозможных несовершенствах. Среди

недовольных было немало гроссмейсте-
ров, а некоторые из них просто отка-

зывались выступать в турнирах по

«швейцарке», мотивируя это малым ко-

личеством туров, недостаточным чис-

лом «выходящих» мест, большой ролью
случая и т. д.

Не отрицая полностью эту точку зре-

ния, следует все же сказать и о ПОЛЬ-
зе «швейцарки». Так, при ней соби-

раются все претенденты на выход в пер-

венства СССР, каждый должен пока-

зать, на что он способен, рассчитывать
только на свои силы (в отличие от тур-

ниров по круговой системе, где аут-

сайдер может позволить себе бороть-
ся не в полную силу против участника,

претендующего на «выходящее» место,

чем может спутать карты других пре-

тендентов).

Так что, есть резон вернуться к швей-

царской системе, предварительно ее

усовершенствовав: скажем, в высшую

лигу выходят три победителя, а в пер-

вую — десять. При шестидесяти четы-

рех участниках это не так много.

Что же показали круговые турниры?

В трех из четырех полуфиналов побе-

ды одержали молодые мастера — В. Че-

хов, С. Лпутян и Л, Псахис. И лишь в

Днепропетровске «честь мундира» гросс-
мейстеров сумел поддержать много-

опытный Е. Васюков. Дело не в систе-

ме, главное — игра!

Победу Евгения Васюкова в Днепро-

петровске иначе как заслуженной и

убедительной не назовешь. Он лидиро-

вал с первого до последнего тура, вы-

играл наибольшее количество партий

(восемь), был единственным участником,
не потерпевшим ни одного поражения.

Ни в одной партии его позиция не вну-

шала сколько-нибудь серьезных опасе-

ний.

Мощная игра Васюкова проявилась во

многих партиях. В одной из них его

партнер, кажется, так и не понял, где

допустил решающую ошибку.

Сицилианская защита Е81а

Васюков — Азмайпарашвили

1. е4 с5 2. КЗ а6 3. @4 са 4. Ф:ед.

В этом турнире сицилианская защита

Мастер Алвис ВИТОЛИНЬШ

. принесла гроссмейстеру богатый уро-
жай — 4,5 очка из 5, в том числе дан-
ный вариант — 3 из 31 4. ... Ксб 5.

СЬ5 Са7 6. С:себ С:с6И. Хотя этот ход
и рекомендуется теорией, думаю, что

лучше 6. ... Бс, укрепляя центр.

7. Ке3 К!6 8. Сд5 еб 9. 0—0—0 Се7
10. Л№е1 0—0 11. Крыл Фа5!!. «ЭШД»

рассматривает ход 11. ... Фс7--/==. 12

Фа2 Фаб 13. Кал Л{е8 14. 94 №1. По-
зиция черных определенно хуже, по-

скольку у них не видно активного пла-

на, но столь явно ослаблять позицию

короля, конечно, не следовало. 15. С.
Неужели черные рассчитывали только

на 15, С:Ь6? 45.

9$ Ва 18. С:95 Лс$ 19. Лд1 Лас8 20.
Ф{4!. Все ходы белых являются звенья-

ми правильного плана. Позиция черных

еще не выглядит безнадежной, но че-

рез несколько ходов это впечатление

развеется.

20.... К№5 21. ФА 16 22. Спб СП.

ИЖ ве |
О 0 №+0ЗН Ай в
аа ва
д: Ли

ЙА
ов ;яв ВАНА, ан
ТВ В

23. С:97! КрЬ7. На 23. .
довало бы 24. К&451, с разгромом. 24.
е5!. У черного короля слишком много

врагов... 24. ... @@. Несколько ото-

двигало развязку 24. ... Л:еб, на что

могло последовать 25. {4 Лес5 26. Ке4

е5 27. Ке6! Л:е2 28. К!6-+ С:{6 29.

СИ6+--.

25. Ке4 её 26. С16 С18 27. С:@4 Л!5

28. Кд5-- Краб 29. Фе4 Лс5 30. К:еб-|-
Кр№6 34. Се3-. Черные сдались (41:0).
Жуткий разгром! Похоже, что от этого
поражения Азмайпарашвили так и не

смог оправиться до конца соревнова-

ния.

Далеко не столь безоблачно склады-

валась судьба двух других призеров.

А. Панченко весьма удачно начал тур-

нир, имея после 7 туров 4,5 очка. Но

в восьмом туре у него не -получилась

партия против автора этих строк. Та-

ким уж был этот тяжелый турнир, что

даже одно поражение могло оставить

за бортом первой лиги. Но надо отдать

должное Александру: он сумел со-

‚ 65 16. 13 Се8 17.

‚ К:97 после-

@ ОТБОРОЧНЫЙ ТУРНИР

48-ГО ЧЕМПИОНАТА СССР,

ДНЕПРОПЕТРОВСК, 1980

@ НОВАЯ «СТАРАЯ» СИСТЕМА

ОТБОРА

® О ПОЛЬЗЕ «ШВЕЙЦАРКИ»

@ ГРОССМЕЙСТЕР ЗАЩИЩАЕТ

ЧЕСТЬ МУНДИРА

@® ПАРТИЯ ДЛИНОЙ В 175 ХОДОВ

браться и в последующих семи турах
набрал шесть очков (правда, с плюсом
от выбывшего из турнира В. Савона).
Стиль игры Панченко за последнее вре-
мя заметно изменился. Если раньше он
слыл как «крушитель королей», то те-

перь он играет более — сдержанно.
В Днепропетровске он показал хоро-

шую технику в окончании против Аз-

майпарашвили, спас худший эндшпиль

против Васюкова. В следующей встре-

че Александр убедительно опроверг не-
точную игру, своего противника.

Сицилианская защята Е70Ь

Холмов — Панченко

1. ей с5 2. КВ Ксб 3. @4 са 4. К:а4

К№ 5. Кс3 еб 6. К:сб Бс 7. е5 Ка5 8. Кед

Фе7 9. {4. Недостатки этого хода оче-

видны: белые ослабляют важную дива-

гональ 91—а7 и «забивают» своего чер-

нопольного слона. Поэтому в партии

Витолиньш — Георгадзе (Юрмала, 1978)
последовало 9. Ка6-Н!! С:@6 10. ед

ий

ЕВГЕНИЯ ВАСЮКОВ.



Диспропетровек, 1980 |

Васюков Е.

‚ Панченко А.

‚ Сидеиф-заде ®,

Витолины А.

Охотник В.

‚ Канцлер В.

Маланюк В.

Юртаев Л.

. Аникаев Ю,

сНенов

ТЕ Стуруа 3.
12о Чернин А.

СООО ЗОО не КОСК
13: Козлов В. ы

РЕоЖХеолмов Р. НЕ

15, Азмайпарашвили 3. @

18° Савов В. 0

Ф:а6 11. Се2, с компенсацией за Ппо-

жертвованную пешку. 9.... ФЬб 10. с4!!.

Лучше 10. С@З.

10.... СЫ4-- 14. Кре2. Не слишком
ли рано вышел гулять белый король?
14. ... {51 12. Ка6--. Относительно луч-

ше 12. К!2. 12. ... С:@&6 13. са Сс5 14.

&е (14. 46—/4) & 15. Кр С@4! 16.

ФЬЗ ©$ 17, Ф:Бб а 18, СЬ5-- Крет 19.

Себ Ла7 20. а4 Лс7 21. СЬ5 СЬ7-- 22.

Кра3.

ан, я‘ол,

нанойаи
ЖоДА

саоак
22. ... 951. Лишает белых всяких ил-

люзий. 23. Юю С:е5-+ 24. Кр!2. Безна-
дежно и 24. СМ С:М4-- 25, Кр:!4 С:92,
но в этом случае белые могли бы за-

тянуть сопротивление. 24. ... С@4- 25.

КрИ с4 26. №4 № 27. ЛЬЗ Ла8 28. 96 Ба
29. С:4 Л8 30. ЛИЗ С:13 31. С:е7 СЯя4-,

и белые сдались (0:1), так как несут

крупные материальные потери,

КР иля
Во ВоВ Эх

ед алод

Фикрет Сидеиф-Задё проводил тур-
нир то с приливами, то с отливами. Бы-

ли у него творческие подъемы (как в
партиях с Поповым и Юртаевым), но

были и серьезные упущения (концовка

против Азмайпарашвили). В целом же,

он боролся упорно, вот только неиз-

вестно, сколько очков он набрал бы

против Холмова и Савона, если бы эти
партии состоялись...

Защита Ь7—Ь6 #В20а

Сидеиф-Заде — Попов

1. @4 К!6 2. с4 Бб 3. Кез СЬ7 4. @5!.

Черные избрали нелегкий дебютный ва-

риант, и белые сразу же берут бразды

правления в свои руки, захватывая про-

странство. 4. ... ©6 5. а3!. Иначе чер-

ные пошли бы 5, ... СЪ4, атакуя белый

центр.

5.... @6 6. е4 Се7 7. К!3 0—0 8. СаЗ

КЬа7 9. 0—0. Белые удобно `развились,

черные же остаются с «полуслоном —

полупешкой» на 7. Следовало при-

строить его к делу, теперь или Потом

сыграв с7—с6. 9. ... её 10. са Ке5 11.
Се2 КИ3-- 12. ФИЗ. Белые фигуры уже

посматривают на королевский фланг

противника, 42. ... Ка7 13. ФАЗ Ке5 14.

14 Сеё8 15. Фд3 СЫ4 16. Фе3 Кадб.

17. е51 Ле8. Не давало облегчения 17.

‚., @е 18. {5 Ке7 19. Се4, с сильной ата-

кой.

18. 943 Саб. Слон скитается по диа-

гонали а6—с8, но своего места найти

не может. 19. Ла! @&е 20. {5 К!8 241. Ке4!.

Захватив конем важный плацдарм, бе-

лые могут думать о штурме королев-

ской крепости.

21.... ЛЬ8 22. Са4 Ь5 23. СЬЗ СБТ

24. Ф\5 д6 25. Ф№б6 С16 26. Сд5 С:95
27. К:95 Ф!16 28. &6!. Наступает развяз-

ка. 28. ... с@ 29. С:17-- Кр№8 30. С:е8

Л:е8 31. Л:46!. Черные сдались (1:0).

О своей игре всегда трудно писать,

Как говорится, со стороны. виднее...

Во многих моих партиях шла долгая,

изнурительная борьба, которая, несмот-

ря на неплохой очковый баланс, не до-

ставила мне большого удовольствия.

Так, партия с Холмовым продолжалась

90 ходов и принесла успех в ничейном

окончании: ферзь и конь против фер-

зя, Но все рекорды побила партия с
Маланюком, длившаяся 175 (1!) ходов.

Но качество этих (да и других) партий

оставляло желать лучшего. Дальше де-

ло пошло уже получше: удалось ис-

пользовать неуверенную игру Панчен-

ко, Юртаева и Охотника. Но концовка

турнира все же была смазана: прбиг-

рыш Васюкову в предпоследнем туре

практически лишил меня возможности

попасть в первую лигу, которая, каза-

лось, была уже близка...

Как-то в тени остались другие участ-

ники, поскольку в борьбе за путевки в

лиги они практически не участвовали.

Из них хорошее впечатление оставила

активная игра самого юного участника

восемнадцатилетнего Бориса Канцлера

из Фрунзе.

У каждого были причины для срыва:

Попов болел во время турнира, у Ани-

каева игра не шла, у Чернина еще ма-

ло опыта, старейшине турнира Холмо-

ву уже трудно выдерживать длитель-

ную борьбу. Савон же не смог закон-

чить турнир из-за болезни.

В заключение хочется отметить хоро-

шую организацию турнира, для кото-

рой немало потрудились — работники

Днепропетровской областной шахмат-

ной федерации во главе с председа-

телем Е. Узуном, а также судейскую

коллегию, во главе которой был меж-

дународный арбитр из Риги 3. Рекшан.

Ни

для анализа и картотеки

Защита Карр — Канн

К90/а

Сигурьонссон — Олафсесон Х.

Рейкьявик, 1980

1. её сб 2. @3 &5 3. Ка2 д6
4. К9!3 Сд7 5. Се2 Кат 6. 0—0

К№6 7. Ле! 0—0 8. СМ Кс5 9.

№3 Кеб 10. с3 Фс7 11. &4 @е 12.

К:е4 К{5 13. Се4 Са7 414. Кед5
К:95 15. С:95 С16 16. Фа2 С:95
17. Ф:95 Крад7 18. Са3 Лае8

19. Ле2 № 20. Фа2 Каб 241. ФИ

КЬ5 22. ФА еб 23. Ке5 Ла8

24. Ле3 Се8 25. Кд4 №5 26.

Ф!6-- КрЬ7 27. Ке5 Каб6 28.

©:96-. 1:0.

6

Сицилианская защита Е78а

Геллер — Иванович

Лон-Пайн, 1980

1. её с5 2. КЗ Ксб 3. @4 са

4. К:44 К16 5. Кс3 &6 6. Сд5 еб
7. Фа2 аб 8. 0—0—0 Фс7 9.

Се2 С47 10. С:!6 д 11. СЪ5
Л98 412. М К:44 13. Ф:@4

0—0—0 14. С:{7 Л:92 15. ЛаЗ
СЬб 16. Ф:16 Сд7 17. ФЬЫ4А Л8

18. ФИЗ Л:е2-- 19. Кр:е2 Л:7
20. КрЬ1 КрЬ8 21. Ле! ФЬб 22.

е5 Л:М 23. Л:а6 Ссб 24. Ф:еб

Фес5 25. Ке2 Се4-- 26. Кра1
Фе3 27. Фс8-- Кра7 28. К:М4

:е5 29. Ка5. 1:0.

Староиндийская защита 0828

Ларсен — Кавалек

Бугойно, 1980

1. с4 К№6 2. Кс3 д6 3. е4 &6
4. 4 С97 5. К!3 0—0 6. Сез

е5 7. @е @е 8. Ф:48 Л:48 9.

ка5 ла7 10. К:16-- Сб 11. с5
Ле7 412. 0—0—0 Ксб 13. Сс4

С94 14. Са5 Каз 15. 63 СЗ

16. 9! сб 17. Ссе4 Кеб 18. Лаб
С95 19. С:еб6 С:е3-- 20. {е

Л:еб 241. Л:еб {е 22. Кра2 Ла8--

23. Кре2 Крд7 24. Ь4 Кр№6 25.

ЛЬ! Ла7 26. а4 аб 27. Ь5 а

28. аЬ сЬ 29. Л:Ь5 Крд5 30. себ

Бс 34. Л:е5-- КрЪ4 32. Л:еб Ле7

33. М с$ 34. {5 д! 35. еЁ с4

36. 16 с3 37. Кра! Крд5 38. е4

Крд6 39. Крс2 Лс8 40. е5 №5

41. Ле7. 1:0.

Защита Грюнфельда Об2Ь

Майлс — Спилмэн

Лондон, 1980

1. 93 а5 2. К!3 К№6 3. Сд2 д6

4. с4 Сд7 5. @4 @&с 6. Ка3 0—0

7. 0—0 Ксб 8. К:се4 Себ 9. Б3

а5 10. СЬ2 а4 11. Кд5 С:с4 12.

Ье Ка7 13. ЛЬ! Ка5 14. с5 е5

15. КВ е@ё 16. С:@4 С:а4 17.

Ф:а4 Фе7 18. Ле! ЛНа8 19.

Ф:а4 К:с5 20. Фе2 Ксб 21. Ке!

Ла5 22. С:еб Бс 23. Фе3 Лаа8

24. ЛЬ8-- Л:Ь8 25. Ф:а5 Кеб

26. Фа2 Ла8 27. Фе3 ФЬЫ4 28.

а3 Фа4 29. К!3 с5 30. Кра2

Феб 31. №4 Фа5 32. Фе5 Фа2

33. Ле3 №5 34. Ф№6 Ла! 35. Ке5

К!8 36. Лед Л@а7 37. Лад ФЬБЗ

38. ЛЮ КЬ7 39. Феб Ле7 40.

К:96 Леб 41. Фа8-|. 1:0

|



Элегантно

и без

проблем

Отборочный турнир в Гомеле собрал

сильный, интересный состав. Практиче-

ски 10 участниц до последних туров со-

храняли шансы попасть в заветную пя-

терку. Победительница получала право

играть в высшей лиге, а участницы, за-

нявшие 2—5 места, — в первой.

Судьбу выходящих мест решил коэф-

фициент.

Победила мастер из Львова Зоя

Лельчук — очень спокойная, хладно-

кровная шахматистка. Каждую партию

проводила с максимальной отдачей,

искала шансы даже в тех позициях,

где, казалось, уже все потеряно, пре-

красно финишировала, и как награда —

путевка в высшую лигу.

Новоиндийская защита ОЗ1Ь

Лельчук — Эпштейн

1. КВ К№ 2. &4 еб 3. с4 СЬ4-- 4. Са2

с5. Идея А. Витолиньша. Он постоянно

и не без успеха применяет это продол-

жение. 5. С:54 сЬ 6. е3. Другой план
игры связан с ходом 6. 93. Например,

в партии Тукмаков — Витолиньш (Ере-

ван, 1980) было 6. 93 Ь6б 7. Сае2 СЬБ7 8.
0—0 а5 9. а3 Каб 10. КЬа2 0—0 11. ФЬЗ

@6 12. Л! Фе7 13. Лас! Лас8 14. е3 е5

15, Ке! С:92 16. Кр:92 ФЬ7-+ 17. Кра!

е4 18. Ксе2 Фа7 19. аЬ ФЗ, с острой
игрой.

6.... Ь6 7. Са3 СЬ7 8. КЬа2 0—0 9.

Фес2 № 10. е4 а5 14. 0—0 &6 12. а4

КЬа7. Больше шансов на получение
контригры оставляло 12. ... Ба 13. Ба

КЬа7. 13. КЬЗ Лс8 14. Фе2 Лс7 15. К!82

е5 16. &5 Ле8 17. №3 К!8!!. Заслуживало

внимания 17. ... Кс5.

Мастер Татьяна ВОРОНОВА

ЖЕ
0.8. ® 3 АЙ

7

2 Ш ®

п Шан Ж.
ЖАЙАЮаси на

АА

вы
7

18. с5!,. Сильная позиционная жертва

пешки. Белые получают поля Ь5 и с4

для своих фигур и проходную, пешку

45, 18. @с 19. СЬ5 К8а7 20. Кед ЛВ

21. кьа2` `‘Фа8 22. К&6 Ке8 23. К!5 Сс8
24. а6 Ла7 25. Кс4. Положение черных

безнадежно.

25.... Саб 26, Ке7-- Кр8 27. Ксб

С:Ь5 28. аЬ ЛЬ7 29. 4 её 30, Л:!4 Ке!6

31. ФВ Фе8 32. е5 КК7 33. Ке7 Ла7 34.

№4 а4 35. ФаЗ КЬ8 36. К:Ьб Л:е7 37. @е

Ф:е7 38. Фа6 Фе8 39. Ф:с5 {6 40. Л:а4

кКа7 41. К:47 Ф:а7 42. Ла:Ь4 Лсе8 43.

Фа4 Фе8 44. Лед Лс1-- 45. КрЬ2 КВ

46. е!. Черные сдались (1:0).

Новоиндийская защита ОЗ4АЬ

Белова — Лельчук

1. @4 К№6 2. с4 еб 3. К! 6 4. 93 Саб

$. КЬа2. Чаще встречается 5. БЗ или 5.

Фа4. 5. ... с5 6. Сд2 СЬ7 7. 0—0. В пар-
тии Лемачко — Литинская (5-я партия

матча, Одесса, 1980) было 7. е4 с@ 8. еб

Ка4 9. 0—0 Фс7 10. Ле! Ксб 11. №3 КЪб

Гомель, 1980 | 23456 7 8 91011 12 13 14 15 16 ©.

1. Лельчук 3. м @ 1 10 1%, 1 т 14 1 1о 0
2. Белова Т. м 0@® 1 М ТО О 10
3. Касошвили Ц. к/м 0 0@ МОТ 1 ТО 1 11 10

4. Зубова Н. к/м 1% 4 ФФ 04 1 1 1) ом, Ч, 1 9
5. Воронова Т. м 4 4 1 о, Оо 14 11, 9
6. Эпштейн Э. мм 04% 0 18 4, 0 11 1 М, 1 9
7. Живаева Т. к/м 4, 00 о, М @ 1 1 М Ч, И т 9
8. Зайцева М. м ото, ое 1 10ОО оО! ! 8,5
9. Фомина Т. мм ТО 101, 00 1 0 11) 1 8
10. Пудкова Т. к/м 4; 42 0 4, о о @ лв То! 7,5
11. Балашова Е. км 010000 10, @ М 1 1 7
12. Алехина Н. м 00, '/, о 14 0, @ ОД т 6,5
13. Эйдельсон Р. к/м \ 00О То, 0оо0о То 1@е лот 5,5
14. Кобаидзе Ц. м 000, 00О0О Того; /, @ г 1 5,5
15. Мангрян М. км 000 0, 00, о, Оо то, 3,5
16. Алиева Э. км ооо, 0о00ооооОоо оо: @ 2

@ ОТБОРОЧНЫЙ ТУРНИР

40-ГО ЧЕМПИОНАТА СЕСР

СРЕДИ ЖЕННИИНО ГОМЕЛЬ, 1980

@ СРЕДНИЙ КОЭФФИЦИЕНТ — 2147

@ НОРМА МАСТЕРА — 9 ИЗ 15

@ В ВЫСШУЮ ЛИГУ ПРОБИЛАСЬ

ЛЕЛЬЧУК

@ НА МАСТЕРСКОМ РУБЕЖЕ

12. Ке4 Се7 13. СММ 0—0 14. К!6-- КрЬ8

15. ФЬЫ!, с острой игрой. 7. ... с@ 8.

К:44. Испытывалось и 8. КЬЫ3 Се7 9.

кЬ:а4 0—0 10. СМ КЬ5 11. Се3 КК 12.

Ле! &6 13. Ке! С:92 14. К:д92 Фа7 15.

ФЬЗ Ксб, с благоприятной позицией у

черных | (Желяндинов — Вайд, Ялта,

1978).

8.... С:92 9. Кр:92 Се7 10. е4 Фс7

41. Фе2 Ксб 12. КЬ5 ФЬ8 13. КЬЗ аб

14. Ке3 СЬЫ4 15. С&2 0—0 16. а3 Се7

17. СМ ФЬ7 18. Крд1 @6 19. Лё1 ЛНа8
20. Лас! № 241. Се3 Лас8 22. 141. Реаль-

ных выгод этот ход не приносит. Так

зачем же создавать дополнительные

слабости? 22. ... ЛЯа7. Черные сделали

все полезные ходы и приступают к яс-

ному плану: атаке пешки с4. В потен-

циале они располагают и контригрой,

связанной с продвижением Ь6—Ь5 или

96—45. В то же время белым трудно

наметить план игры.

23. Ка2 Лас7 24. СЮ Ка5 25. Ка2 5

26. сЬ аЬ 27. Л:с7 Л:с7 28. Ке3 БА 29.

аЬ Ф:Ы4 30. ЛЬ! Ке4 31. К:е4 Л:е4 32.

Ле! Ка7 33. Ла1 Кс5 34. С:е5 @®:с5-

35. Крд2 С©!6 36. Ла3. Белые вынужде-

ны расстаться с пешкой. Не спасало 36.

Фа3 из-за 36. ... С:е3 37. Ле! (37. Бс

Л:е3 38. Ф:@а6 Ле2-- 39. КрЫ3 Ф!2- +)

37. ... Феб 38. Л:е3 Ф:е4-- 39. Ф:е4

3ОЯ ЛЕЛЬЧУК.



Л:е4, и ладейный эндшпиль проигран

для ‘белых. 36. ... С:е3 37. Бе Л:е3 38.

Л:е3 Ф:е3 39. ФЬ5 КрЬ7 40. Фа Фе2-|
44. Кр3.

„,, ЖЖ.7 М истили №
й, „я Аи вм

я бя‘им
/ и и и

44.... 51. Самый четкий путь к побе-

де. В варианте 41. ... Ф:е4 42. Ф:46

Ф!5-- 43. 94 Фа5 (43. ... Фе4 44. Кра3)

44. Фа3 белые оказывают сопротивле-
ние, 42. ФИ7 Ф:е4 43. 94 ФЮЗ-- 44.

Кр№4 Фад2 45. №3 ФЗ! 46. Ф:еб ФЮ2--
47. Кр Ф:М4 48. Фдб-- Крд8 49. Фе8--
Ф!8 50. Фе3 №6 51. 95 д96-- 52. КрЫ4

Ф:95-- 53. Ф:95 №9 54. Кр:д5 Кра7

55. КрМ Кр!6 56. №4 Креб 57. Крд$5 @4
58. КрМ Кра5!. Четкость до конца, На-

прашивающееся 58. 3? неожиданно

приводило к ничьей: `59. Кре3 Кр!5 60.
№51, 59. Кр!3 Кре4. Белые сдались (0:4).

Открытие турнира — молодая гру-

зинская шахматистка Циала Касошви-

ли. Она, как правило, уступала своим

опытным противницам в дебюте и По-

лучала безрадостные позиции в Мит-

тельшпиле. Но именно здесь и проявля-

лись ее изобретательность, стремление

к острой бескомпромиссной борьбе, да

и тактических возможностей она не упу-

я

скала,

На

фестивале

«Брянский

|. Ф:а1 17. СЫН.

Живаева — Касошвили

Ни 0 №0ЖЖ "я паднаа ка

“лиЖ№ ТМ "Ил
Не Ея

В этой позиции белые неосмотритель-

но сыграли 13. С@3!. Правильно: 13. а4

аб 14. Са3, и теперь не. проходит 14.

Нет

. Кс:еб5? из-за 15. С:е5 К:е5 16. Ф:е5 .)

Ф:Ь2 17. Ка3 С:а3 18. ЛЮ! Фа2 19.

Фа4!---. Последовало: 13. ... Кс:е5!

14. С:е5 К:е5 15. Ф:е5 Ф:Ь2 16. Фе2

Операция, предпри-

нятая белыми, явно в пользу черных.

Больше практических шансов давало 17.
Фс2, например: 17. ... Л{с8 (17. ... Лас8В?

18. С:57-- Кр\8 19. Фа3! с идеей ФЗ)
18. С:57-- Кр!8 19. Ка2 Ф:с3 20. Ф:е3

С#2+-.21. Кр:?2 Л:е3, хотя и в Этом

случае перевес у черных. 47. ... Кр:№7
18. Фс2-- Крд8 19. Ка2 Ф:М-- 20. Кр:
Лас8, и черные выиграли (0:1).

Уже за три тура до конца судейская

коллегия и участницы — поздравили

Ц. Касошвили с выполнением нормы

мастера. А в последнем туре еще две

шахматистки — чемпионка Ленинграда

Н. Зубова и Т. Живаева из Алма-Аты

преодолели мастерский рубеж.

На протяжении почти всего турнира

в лидирующую группу входили чем-

пионка Москвы М. Зайцева и междуна- |

контригра. На 23.

27. Ле.

* 7

он,

21. КрЫ! а3! 22. Ь4 Каб 23. ЛЬ!
{#4Н. Кажется, что черные до-

бровольно отдают пункт е4, но

у них находится любопытная

Фаб по-

следовало бы 24. саз. 24. С91
С15 25. С43 Фоб 26. С15 ФНБ

й ® Л

ай Л, к. у,Й ЛА ам

родный мастер Т. Фомина (Таллин). Но
слабый финиш (по 0,5 из 3) не позво-
лил им занять более высокие места.

В заключение приведу одну из своих

партий.

Защита Карр — Канн В92а

Воронова — Касошвили

1. е4 сб 2. &4 @5 3. е5 61! 4. с4!! КБ6б!.
Неудачный план развития фигур, приво-

дящий черных к затруднительному по-

ложению. 5. Кс3 @с 6. С:е4 С97 7. СМ

0—0 8. Фа2 К!5 9. К!З еб. Единственный

ход, так как грозило 10. д4.

10. Ке4 №6 11. №4 №5 12. Сд5 ФЬб 13.

К6-- С:!6 14. С:6 Ка7 15. 0—0—0 с5

16. С43 К:!6 17. еЁ с@ё 18. Крыл. Пози-
ция черных уже безнадежна. Белым

осталось провести 92—94 и вскрыть ли-

нии на королевском фланге. 18. ... Ле8

19. Фд5. Еще сильнее 19. Кеб, лишая

черных всякой контригры. 19. ... е5.

® 26% = 08
ЖАЙ, ВАЙ,

0) МАЙ
и,

Я

',
.

77жа.
ли Ию и‘
ИШЕ Фа

20. 94 е4 (20. ... Ба 21. Ь5!) 21. Се4!

(угрожая 22. @:96--) 21. ... Леб 22.
С:еб6 С:еб 23. д СИ5 24. К:44 Сд4 25.

Л@а2 а5 26. Лс1. Черные сдались (1:0). о

но черные в цейтноте,.. 36.

КЬ5 Ф®е4, и черные выиграли

(0:1).

У женщин первое место за-

воевала И. Дементьева из го-

рода Надежный Якутской

АССР — 6,5 очка. Нужно ска-
зать, что это высокий резуль-

тат для перворазрядницы, так

как он добывался и в борьбе

с мужчинами.

Красивую — атаку — провели

черные в следующей партии.

лес-80»

На — четвертый

«Брянский лес-80» — приехало

рекордное число команд —

38, а всего — участвовало

176 шахматистов из Таллина, |

Казани, Саратова, Куйбышева,

Смоленска и других городов.

Первой пересекла — финиш-

ную черту команда «Десна»

(Брянск) — 31 очко. Вторым

закончил турнир «Буревестник»

из Куйбышева — 30,5 и тре-

тьим — «Урожай» (Брянск) —

29,5.

В личном зачете у мужчин

уверенную победу одержал

мастер Г. Бурневский (Брянск).

Он прошел турнир без пора-

жений и набрал 9 очков из 11.

Победитель показал солидную,

целеустремленную игру.

фестиваль |

|

Г. БУРНЕВСКИЙ.

Староиндийская защита 0944

Брагин — Бурневский

(Брянск) (Брянск)

1. &4 К№ 2. с4 д6 3. Ке3 С97

4. е4 6 5. КВ 0—0 6. Се2 е5

7. а5 КЬат 8. 0—0 Кс5 9. Фе2 |

а5 10. Сд5 № 11. Се3 К{а7 12.

ка2 15 13. е! д 14. М ей 15.

©С:14 Ке5 16. Лае{. Встречались |
и другие продолжения: 16.

К!3 Каб 17. Се3 Фе7 18. Фа2 |
4 19. С2 Кеб, с равной игрой |

(Петросян — 'Глигорич, Варна,
1962); 16. КЬЗ Са7 17. Фа2 Ф16

18. К:с5 &с 19. Лае! а4, с хо-

рошей игрой у черных (Полу-

гаевский — Лутиков, Москва,

1969).

16.... Ф!16 17. К!3 Са7 18.

Фа2 а4 19. К:е5 @е 20. Се3 Бб |

” и АЙ № »
«° вк, ГАД В аа Ч
ЙВИ В ®®

27. ... е4! 28. К:е4 Лае8 29.

Фа3 СЬЫ2! 30. д94!. Решающая

ошибке. Не лучше и 30. Ь5 КЫ4

31. ФВ К:а2 с угрозой Л:е4 и

Кс3 или 31. ФЬЗ Л:е4 32. Ф:Ь4

В1, и черные побеждают. На-

до было играть 30. с5! К:54 31.

Фс4 К:45 32. сЬ, с неясной

позицией. Белые надеются на

30. ... Ф:94 31. С:Ы6 с угро-

зой Ла! или 30. ... {9 31.

Ф:93-+, с достаточной контр-

игрой.

30.... К:Ы4 31. ФВ Фаб 32.

Кез} каз 33. Л:е8 Л:е8 34. Ла!

Ке5 35. ФЗ #3. Сразу решало

Брагин

(Брянск)

Блатов —

(Куйбышев)

Е аиаи’ ина №А& „нома мы
а, Ш К ии.зи я Г
йе К 8 КАвон. Ж
@ п ПВ
25.... Л4! 26. 91 К:14 27.

ФК2 Л#8 28. Лае! Ка3 29. Ле2

л:13 30. ЛВ СИЗ 31. Края!

С:е2 32. Ф:е2. Белые сдались

(0:1).
В. Королев,

судья всесоюзной категории

35. ... С:6е3 36. Ф:е3 Фе4-,)



Поединок по-сицилиански
Я давно знаком с мастером В. Жидковым и знаю его как

страстного поклонника системы Найдорфа в сицилианской

защите. Комментируемая партия привлекла мое внимание

еще и потому, ‘что оппонентом Жидкова был шахматист ин-

тересный, азартный, и я, приступая к анализу этого поединка,

заранее предвкушал удовольствие. Надеюсь, он понравится

и читателям.

Сицилианская защита Е99Ь
Марьясин — Жидков

|] 31. Ф:Ь6 С:е3 32, Л:с3 @:с3 33.

| черным. После 28.

К#5. — Остроумным — возраже- |

пием на 28. Л:аб, на мой

взгляд, было бы 28. ... !
Са5-!!. Однако и тогда после |
29. Ба ЛЬ1---Н! 30. Кра2 Фе! |
31. Кра3 ФИ + 32. Кра4 (ай да |
король!) у белых большой пе- |

ревес. Или, в последнем ва- |

рианте, 30. лЮ-- 31. Кра3! |
| Лла!-| 32. Кре, и белые` долж- |
ны победить.

Кр7:№6
А теперь наступает очередь |

упустить свою ожар-птицу» и |
‚ 96! 29.1

| Ла7-- КрЬ8 не видно, как бе- |

последует простое 30. .Киев, 1979

4. е2— е4 с7—с$ 123. Фа8-- Кре7 24. Ф:Н8 С:с3

2. Кд1—13 @7—46 25. Бс Фе3-+ 26. Л@2 у белых |

3. 92—4а4 с5:@4 решающий перевес.

4. К!3:44 Кд8—!16 21. ка4—15 0—0
$. КЫ1—с3 а7—а6 Все же рокировка нужна!

6. Сс1—95 22. СВЗ: 94 ...
Бесспорно, самый — принци- К неясной игре приводило |

пиальный метод борьбы в этом
варианте.

ева. е7— еб

7. 2—4 С18—е7

8. Фа1—-13 Фа8—с7

9. 0—0—0 кь8—а7

Как известно, в далекие вре-
мена игра в шахматы начина-

лась с определенных табий.
А вот эта позиция — одна из

современных «табий», Перели-
стайте турнирные сборники по-
следних десятилетий, и вы в

этом убедитесь.

10. 92—94 Ь7—Ъ5
11. а2— аз Ла8—Ъ8

12. Сд5:16 ка7:16
13. 14—15 ...

Чаще играют 13. д5.
13. ... . №7—Ъ6!!

Интересная мысль. Черные
временно сдерживают лавину

пешек...

14. №2—4 №6—Ъ5

В этом идея предыдущего
хода.

15. 94—95 К!6—94
16. СИ—ЪЗ Ь5—Б4!

Игру противника на флан-
ге — встречай контригрой в
центре или на противополож-

ном фланге!

17. а3:Б4

18. 95—96! .-С

Классический принцип хоро-
шо знаком и талантливому бе-
лорусскому — мастеру. После 18.

С:94 Ба 19. Ф:94 ФЬб 20. КЫЗ

лЬЗ:Ь4

а5| — инициативу — захватывают
черные,

18.... Се7—{61

Слабее 18. ... 0—0 — пос-

ле 19. С:94 Ба 20. Ф:94 белые

первыми приступают к гроз-

ной атаке на неприятельского

короля.

19. 96:17

20. 15:е6

Грубой ошибкой было, бы
20. К:ебё?? — 20. ... С:еб 21.

{е Са5-|-.

20...

Фе7:#7

. Ф!7—Ь7

Оба противника с большой
фантазией ведут борьбу. Пос-
ле «естественного» 20...

С:еб 21. К:еб Ф:еб 22. е51 С:еб

22. К:а6 Феб 23. К:с8 Л:с8.

22. ... №5:94
23. Ф13:94 Ссе8:еб!
Явно к выгоде белых было

бы 23. ...

25. Кае7 +}.

24. К!5—№6-- = Крд8—№7
25. Фд4:е6 ЛЬ4:Ь2!

26. ЛЬ!—ЪЗ ...

Л:Ь2 24. Ка5 С:её! |

После 26. Ф!5+- Кр:Ъ6 27.1
лье! ЛЫ1-Р 28. К:Ы!
черные выигрывали.

26.... ФЬ7—Б4

27. ла1:а6 ...

Задачный мат получали бе-

лые после 27. Ф:46!? — 27.

‚. ЛЫ1-Н! 28. К:Ы1 СЬ2Ж!

27. ... ФЬЫ4—а3

уитииао ла й
<
ба

Ж% ИВква ж Ж%
28. Фе6—{5--

Оба соперника

вели борьбу, и сейчас, в каби-
нетной тиши, можно —— но

только примерно! — взвесить

все «за» и «против», Впечат-

ление после — многочасового

анализа таково, что вместо хо-

Л

сь2+- |

| обойтись. На 26.

› Лишняя пешка,

остроумно |

да в партии белые могли до- |
казать — правильность

стратегии ходом 28. Л:а6!!. Вот

примерные варианты,

рыми вы, читатель, можете и

не согласиться. Что ж, я с удо-

вольствием узнаю

ние и не обижусь, если оно
не совпадет с моим. Вызываю

вас на творческую дуэль, ува-

жаемый читатель. Итак, ва-

рианты: 28. Л:а6!! С:се3 29.

Фаб-- КрЪ8 30. КИ Л:77 31.

ФЬ5-- Кра8 32. Ф:П-Н1 Кр:

33. Л:а3; или 28. ... ЛЬ1---!

29. Кр! ЛЬ8- 30. ЛЬб Л:66-+}- |

своей |

с кото- |

ваше мне- )

лые могут отразить многочис- |

ленные угрозы. На 30. К#7-|

‚ Л:7.)

29. Ф5—95-- | КрЬ6—Ь7 |
30. Фд5—Ъ5-- КрЫ7—98 |
31. ФЬ5—а5-- л8—7 |

‚Жертва двух
Шушпанов — Уманский

Полуфинал первенства

!

|

ЦС ДСО «Труд» |
Орджоникидзе, 1980 |

||

В

и
=чалаааия)

И, жд в и Ви ий я изн
ИАН Вай

26-й ход черных, а на до-

ске — все фигуры и пешки! |

26. ... К@:е5!. Без жертв не |

‚ ЛЬе8 по- |

следовало бы 27. Фа5.

27. С:№8 Л:№8 28. Фа5 Кат.)
закрытый ха- |

рактер позиции и перспективы

атаки по диагонали 8—2 —

факторы, компенсирующие по-

терю качества. |

29. Ке4 Сс7 30. Фад7 @е!.)
Вторая жертва качества еще!

более осложняет борьбу и ве-
дет к интересной позиции,

31. Ф:№8-- Ка8 32. Ф№ Фа5

33. Фе3 Фаб 34. 93 КЬб 35. ©. | |
Осторожнее 35. Кда2.

| 39. Ь5 сЬ 40..Бс Саб 41.

32. Кре!1—@2 — ЛЬ2—Ь51
33. Ке3:Ь5 Фа3:13

34. КЬ5—44 = ФЬ3—\2-|-
35. Кра2— 3 ФЬ2--Ъ3--
Страсти улеглись. Положе-

ние полностью — выравнялось.

Хотя материальный перевес на
стороне белых, открытое по-
пожение их короля уравнивает

шеансы.

36. Краз—е4 | ФЬ3—Н-
37. Кре4—Ь3 | ФН—Ы1-|-
38. КрЬ3—е4 | ФЫ—Н-|-
39. Кре4—Ы3 | ФИ—Ы-|-
Ничья ('/»:'/;).
После головоломных колли-

зий все закончилось, как в хо-
рошем водевиле, счастливым

концом!

Примечания гроссмейстера

Э. Гуфельда

|)

качеств

35.... Ка5 36. Фо! ез 37.
| Се4 Ке6. Успех черных зави-
сит от того, удастся ли им

прогнать белого слона с боль-
| шой диагонали.

38. Ке2 е2}. После 38. ... с3!

черные имели преимущество:

|) |

С:Н; 39. ЬЗ К:а4! 40. К:@4 Фе5.

39. 112 с3 40. Ь5!. Единст-
венно правильным был ход 40.

Ь3, после чего черным было
бы нелегко наращивать ини-

| циативу.

1 40.... еЬ 44. Ьс Саб!. Чер-
ные достигли полного взаимо-

действия своих фигур, что ока-
| зывёется весомей громадного

материального` перевеса про-

) тивника.

42. Ле! Кс3 43. СЬ7. Не спа-

сали и другие продолжения:

| 43. Са2 Ф:93; 43. Фа2 ЫФ;
43. ЛМ К:е4 44. Л:е4 @Ф:сб.

43.... Б1® 44. Л:Ы: К:Ы1

| 45. Ф:Ы1 Ф:93 46. Лд2 ФЬЗ-|
47. Кро! СК2- 48. КрМ1. На
48. Л:Ь2 следует, разумеется,
48.... ФИ.

48. ... С!4-- 49. Крд1 Сез-
$0. ЛЮ ФИ-. Белые сдались

| (0:1).

Примечания мастера
М. Уманского

о



Е ° Нее]
СВУ
2788

Сицилианская защита Е89а

Хюбнер — Портиш

1-я партия

1. е4 с5 2. КВ &6 3. @4 са

4. К:@4 К!6 5. Кс3 аб 6. Се3 е5

7. КВ Фс7 8. а4 Се7 9. а5

кКБа7 10. Ка2 Кс5 11. Ка5 К:а5

12. ей С15 13. Се2 №6 14. 0—0

0—0 15. Б4 Ка7 16. е4 Сд5 17.
С:95 Ба 18. КЬЗ К!6 19. Фа2 94
20. 61 Ф@7 21. Фе3 Саб 22.
К@а2 Лад8 23. Фд3 С5 24. ФА

Фе7 25. Фд5 Сд6 26. Фе3 С15
27. Фа5 Саб. /,: т.

Английское начало #3ЗЗа

Портиш — Хюбнер

2-я партия

1. с4 еб 2. Кс3 К16 3. КЗ Ксб

4. 93 Ка4 5. С92 КИЗ 6. СИЗ

СЫ4 7. ФЬ3 Се5 8. 3 0—0

9. 0—0 сб 10. Сд2 Ле8 11. Са2

СЬб 12. Фе2 № 13. Ка4 Се7

14. Лас! &6 15. Ь4 Са7 16. Ке3

Фе8 17, Ле! СЗ 18. СЫ! аб

19. а4 а5 20. ЛЬ1 аЬ 241. Л:Ь4

Са5 22. ЛЬ2 Фе7 23. ЛеБ1 ЛеБ8

24. Ла4 Ка7 25. Ке4 С15 26. Се3

Лаб 27. СВ С:е4 28. С:е4 СЬб

29. С:ЬЫ6 К:Ьб6 30. е3 ЛЬа8 34.

ЛЬ Л8а7 32. 4 Ка7 33. Ф@1

ей 34. ей ЛЬб 35. Л:Ьб К:Ьб

36. Се2 Ка7 37. Фе2 К!16 38. Ле!

Кр!8 39. Фа2. Чи.

Сициялианская защита Е89а

Хюбнер — Портиш

3-я партия

1. е4 с5 2. КЗ @6 3. @4 са

4. К:&4 К!6 5. Кс3 аб 6. Се3 е5

7. КВ Фс7 8. а4 Се7 9. а5

0—0 10. Се2 Себ 11. 0—0 КЬа7

12. Кд5 Се4 13. Ла4 С:е2 14.
Ф:е2 ЛЮ8 15. КВ Феб 16. Ла!

С18 17. №3 № 18. Фа3 Се7 19.

ЛЧа1 Ке5 20. С:её Ф:сеё 21. Ка2

Леб 22. Кс4 Са8 23. Ла{ ЛЬЗ.

Жии

10

уфи

п отендантов
. ОР

в " | с.

$ `

талия),

24. Ка5 К:45 25. Ф:@5 Сс7

26. Ке3 Ф:@5 27. Л:а5 Кр!8 28.
Кри С@8 29. Кс4 Кре7 30. БЗ
Креб 31. Ла! Сс7 32. Лай! дб
33. Кре2 {5 34. 13 {1 35. {е ЛВ
36. 93 СЬЗ 37. Л143 Сс7 38. №4
№5 39. с3 СЬ8 40. К@2 Са7 41.

К Кре7 42. с4 Се5 43. Ла!
Ь5 44. аЬ С:66 45. Л! Ле5 46.

ка2 Л:М 47. К:М Ле8 48. Кез

Ссе5 49. Ла3 а5 50. Ка5-- Кр!
51. Ке3 Ла8 52. /!3-- Крд8 53.
Ка5 а4 54. Ба Л:а4 55. К!16--
Кр№8 56. ЛЬЗ Крд7 57. Ка5
Лг2-+- 58. КРИ Ле2 59. ЛЬ7--
Кр!8 60. ЛЬ8-- Кр#7 61. ЛЬ7 |.

Ч»: !/5.

Ферзевый гамбит О13с
Портиш — Хюбнер

4-я партия

1. е4 с5 2. КЗ КЮ 3. Ке3 еб

4. 93 Ксб 5. Сд2 @5 6. са К:@а5
7. 0—0 Се7 8. &4 0—0 9. е4

К:е3 10. Бе с@ 14. са ©16 12.

«се3 Ыб 13. Фа4 Са7 14. Фа3

Лс8 15. Лас! Ка5 16. ФаЗ3 Ссеб
17. ЛЮа1 Фа7 18.45 ей 19. её СЬ5

20. ФЬЫ1 Л:се1 21. Л:с!1 Се4 22.

Ла! Фа4 23. Ка5 д6 24. Кед
Са7 25. Ла2 СЬ5 26. Каб СЯ47
27. СМ Ке4 28. К:е4 Ф:е4 29.

Ле2 Фа3 30. Фе! С!5 34. Ле7

лев 32, №3 сад.

| И Ей
& В, ЙАМА
бЙ Уи наша,

„бой & ©и ижи, ЖА
АЙ % КЮ
Й ни

33. Ф@2 Ф:@2 34. С:92`Ле2

35. Се3 С:е3 36. {е №5 37. СИЗ

Л:е3 38. Кр!2 Ла3 39. 94 бя
40. №9 Л:а2-- 41. Крез Ла3-
42. Кр Ла2-- 43. Краз СЫ!
44. а6 Ла2 45. а7 Кр!8 46. Ссб
Кре7 47. Л:а7 Лаб 48. Ла8.

2:1).

Английское начало #В44Ь

Хюбнер — Портиш

5-я партия

1. с4 с$ 2. КЗ К 3. Ке3 5

4. с@ К:&5 5. е4 КЫ4А 6. Се4

Ка3-- 7. Кре2 КМ-- 8. Кр!

альный матч

1980

Кеб 9. Ь4 сЬ 10. Ка5 дб 11.

СЬ2 Са7 12. С:97 К:97 13. К:54

0—0 14. а4 Сд4 15. Фа2 С:!З

16. 9! Ксб 17. К:сб Бс 18. 4

еб 19. Фе3 Ф!16 20. Се2 Л{а8

21. Ла! ЛаБ8 22. а3 ЛЬ2 23.

Крд2 ЛаБ8 24. ЛВе! Л8ЗЫЗ 25.

лаз л:43 26. Ф:43 ©: 27.

ЛЬ! Л:Ы1 28. Ф:Ы1 Ке8 29. Фе2

К!6 30. С13 95 31. №3 №5 32. е5

94 33. С:с6 9К-- 34. Кр:\3 Ка4.

„Л
Ж&%

й

70 „МА„сана
с «74 и. шаабс нева
ЛМ я й
#2 ТОЙ

35. 3 Ке3 36. ФЬ2 Ф:\№2-

37. Кр:№2 К!5 38. &5 Ке7 39.
Крд3 е@& 40. СЬ5 Каб 41. 14
Крд7 42. Се2 Кр№6 43. Са1 Ке7

44. Се2 Кс8 45. Кр№4 КЬб 46.
Са! Ке4 47. С:№5 Крд7 48.
Кр93 К:а3 49. Кр? Кс2 50. Са1
Ка4 51. Кре3 К!5-- 52. Краз
Краб 53. Са4 Ка7 54. Крал
Кр!5 55. Кр:@5 Кр!4 56. СБЗ
Кеб 57. Кра6 Кд5 58. Крсб
Кр:е5 59. КрЬ7 15 60. Кр:а7 14

61. са!1. М/,:'!/,.

Новоиндийская защита ОЗ2а

Портиш — Хюбнер

6-я партия

1. &4 К№ 2. с4 еб 3. КЗ Ьб

4. а3 Се7 5. Кс3 @5 6. с@ еда

7. СМ 0—0 8. е3 с5 9. Ке5 СБЫТ

10. Се2 Ксб 11. 0—0 Ле8 12. ас

Ьс 13. СВ Саб 414. Ка3 Саб

15. С95 @4 16. Ка5 Ке5 17. С:16
9! 18. Сед С:@3 19. С:43 К:а3
20. Ф:а3.

® 7

ы

в достижение в его

захматной нарьере; Добавим —
Потому что неизвестна,пока,

наносложитен его финальный

поединок, который начнется

20 декабря в итальянском
городе Мерано:

20.... С:52-- 21. Кр:№2 Ф:@5
22. е& Ф:@4 23. Ф:@4 са 24.

Лес! @3 25. ЛЮ! Л:е! 26. Л:с1

ЛЬЗ 27. Ь4 @а2 28. Ла ЛЗ 29.

Кро! Лаз 30. Кр! Л:а3. '/,:!/,.

Ферзевый гамбит О13с
Хюбнер — Портиш

7-я партия

1. с4 с5 2. КЗ К!6 3. Кс3 еб

4. 93 Ксб 5. С92 а$ 6. сё К:а5
7. 0—0 Се7 8. 4 0—0 9. ед

КаЬ4 10. а3 са 11. аЬ @с 12.
Бс Фе7 13. Се3 Ла8 14. Фэ2

©Са7 15. Л14 Се8 16. Л:48 Л:а8
17. Фс4 аб 18. С4 Фе8 19. СН
Ка7 20. ФЬЗ КЬ5 21. Лсе1 Феб

22. с4 К@4 23. К:@44 Л:@4 24.
Се3 Ла8 25. {3 Фс7 26. Се2 №5
27. Кр!2 №4 28. с5 Себ 29. Ла4
Л:е1 30. Ф:41 Фе5 31. Фа4 С
32. Ф:е5 С:е5 33. Са2 Са4-|
34. Крд2 Ва 35. Кр!8 36.
Се4 Кре7 37. Кр! СЬ5 38. С:Ь5
аЬ 39. 94 15 40. е! е{ 44. д!
Кр!6 42. Кре2 Кр:!$5. 1/9:1/».

Защита Нимцовича О53а
Портиш — Хюбнер

8-я партия

4. &4 К16 2. с4 еб 3. Кс3 СЫ
4. е3 0—0 5. Са3 &5 6. КВ Ьб
7. 0—0 СЬ7 8. а3 Саб 9. 4 ас
10. С:е4 КБа7 11. СЬ2 а5 12. Ь5
е5 13. Ле! е4 14. Ка2 Фе7 15.
Се2 Лаа8 16. М Ка5 17. К:@5
©С:45 18. Кс4 15 19. Ке5 Феб
20. Кр! № 21. Лд1 К:е5 22. де
Се5 23. Фе! КрЬ7 24. 94 д6 25.
л93 СЬ7.
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26. 9! 9! 27. Сс4 С&5 28.
©:45 Л:&5 29. Фе2 Ле8 30. Л:98

Кр:98 31. Лд1-- Кр№7 32. Фа2

ла7 33. Фа3 С18 34. Ле1 ФБЗ

35. С44 С:а3 36. Ла! С 37.

ФЗ Феб 38. ФМ! Ла5 39. Фе4

Се5 40. Лд1 С:@4 41. ей е3 42.

Крд2 Фд8-- 43. Кр! Феб 44.

Кра? Фд8-|-. '/›:'/).

К

®

Л
ий
№“№ыы^^

№0

РО*

Ферзевый гамбит р13е
Портиш — Хюбнер

10-я партия

1. е4. Венгерский гроссмей-

стер возвращается к ходу сло-

новой пешкой, так как в двух

предыдущих четных встречах

ход 1. @2—44 ему ничего

реального не принес.

4.... с5 2. КЗ К!6 3. Ке3 еб

ы 93 Кеб 5. Сд2 &5 6. с@ К:а5
7. 0—0 Се7 8. @4 0—0.

® @ №

Кай ля
ДАЙ’, свай,в.

В конце концов, получилась
не английская партия, а какой-

то гибрид английской с фер-
зевым гамбитом (защитой Тар-

раша в современном виде). Все

это весьма характерно для де-

бютной стратегии наших дней.

В четвертой партии Портиш

продолжал 9. е4 К:с3 10. Бс с@

11. сё СЮ6 12. Се3 Ь6 13. Фа4

Са7 и т. д. Конечно, можно
подправить игру белых, ска-

жем: 12. Са3! Ле8 13. Ле1!, как

было на У!! Спартакиаде на-
родов СССР (1979) в партии

Гавриков — Тукмаков. Но, ве-

роятно, в решающий момент

матча венгерский — гроссмей-

стер не рискнул повториться,
так как боялся/ что первым
свернет Хюбнер — в доволь-

но безобидное и, главное, хо-

рошо исследованное русло, к

примеру, 9. Ка64 (как,

кстати, играет сам Портиш чер-

ными) 10. @5 ей 11. еа Ка4

или 10. а3 са 11. аЬ @&с 12. Бс

@Фс7!, с вполне приличной иг-

рой у черных.

На сей раз Портиш ходит

по-новому, а вернее, по-старо-

му, но об этом ниже.

9. К:45 е@ 10. ас С:е5 14.

Фе2. Все это у Портиша уже

много раз встречалось, Так, на-

пример, против Таля (в 1976 г.)

он продолжал 11. Сд5 6 12.

Са2 Себ 13. е3 ФЬ6 14. Сс

ЛЮ48 15. Фа2 а5 16. Ка4 К:а4

17. ей СЫ4. А через пару лет

со Спасским было сыграно 11.

а3 С!5 12. Ь4 СЬ6б 13. Ла2 Се4

14. Лё2 Фе7 15. СЬ2 Л'е8 16.

Фа! {№6 17. Л!61. Феб. Обе пар-

тии быстро завершились вни-

чью, а посему белые в по-

исках преимущества — пошли

третьим путем.

11.... СЬб 12. Ла1. Не хо-

чу сказать, что это причина

всех последующих приключе-

ний, но слон №6 настолько

«противно» — расположен — на

диагонали 91—а7, что я бы

ладью, на всякий случай, оста-

вил сторожить пешку #2. Мо-

жет быть, мое мнёние изме-

нилось бы, сыграй противники

двенадцатую партию. Но, к со-

жалению, согласно регламен-

ту ей не суждено было со-

стояться, а потому теоретиче-

ский спор отложен на буду-

щее. А пока лучше всего в

этом положении следовать пар-

тии Майлса с Тарджаном (Ри-

га, 1979), где было 12. Ка5 96
13. Фа! Са4 (13. ... @4 14.

Ке4) 14. ФЬЗ С!61 15. Ф:а5 Ка4

16. КрЪ!1 К:е2 17. СеЗ3! (17. Ф:48
Лл:а8 18. Ке4 К:с!1 19. К:16--
Кра7 20. КЬ5-- @Ы!, с равной

игрой) 17. ... Ф:45 18. С:@5
С:52 19. Лае!, со сложной и

небезвыгодной для белых иг-
рой.

12. ... Ф!6!. Остроумное
продолжение. Так как пешка

@5 формально защищена, Хюб-
нер угрожает закончить раз-

витие ходом С!5 и получить

значительно улучшенную — за-

щиту Тарраша.

13. Сд5 Феб 14. СМ № 15.

Фаз Лла8 16. а4.’ Сомнитель-

ная активность. Этот ход мож-

но было понять лишь в одном

случае: если бы удалось вы-
теснить слона Ьб с его диаго-

нали. С другой стороны, что
придумать белым — ведь

счет «—1», матч подходит к

концу. В более спокойной об-

становке Портиш — наверняка

сыграл бы 16. а3 с последую-
щим Б2—Ь4, после чего мож-

но было подумать о том, как
перевести слона {4 на его за-

конное место — большую

диагснеаль.

16.... Фе7 17. С42 С94 18.
а5 Ссе$ 19. Лас!. Сказав «А»

(а2—а4), белые — продолжают
свою стратегию. Но после «Б»

(а4—а5) не последовало «В»

(а5—аб), и зафиксированная
пешка а5 станет главной „при-

чиной всех неприятностей.

19. ... аб 20. Ле!. Белые иг-'

рают без четкого плана, Лучше
было выяснить положение сло-

на 94 путем 20. Ь3 С:{3 21. еЁ

Кеб 22. ФЬЗ Кс4 23. Се1 Фе2

24. Фе2 с последующим Ь2—Ь3

и #3—!4, а при 20. Себ

вполне возможно 21. Се!.

20. ...

е3 СЬ4.

ДВ ®.
зы

Лас8 21. №3 Себ 22.

ДЗ
М:

Да ®,
я

РУЖ

т,

Пора подводить итоги де-

бюта. Черные прекрасно ис-

пользовали мелкие — неточно-

сти соперника и получили не-

сомненное преимущество.

Нуждается в постоянной за-

щите пешка а5. А обычно сла-

бая пешка 5, не имея блока

перед собой, скоро двинется

вперед с особой силой.

23. Ла1 Фа7 24. КрЬ2. При

24. ФН С:а2 25. К:42 @4!! 26.

К# @3 27. Ле! или 26. ... КЫ4

27. К:&4 Сс4 28. Ле2 у белых

все нормально, однако после

25. ... КЫ4! 26. Лас! Фа4 им

трудно удержать материальное

равновесие,

24.... С!5 25. ФЬЗ С:@2 26.

к:а2 @&4 27. КМ. Больше шан-

сов на спасение имели белые

при 27. е4 Себ 28. Фа3 @3!!

29. Лес! Фе7 30. Лс5, однако

сильнее 28. ... Фе7! 29. Ф:е7

К:е7 30. Лес! 3! с неприят-

ной угрозой 31. ... Лс2.

27.... @3 28. Лей! Фет 29.

Фа3 КЫ4 30. е4 Себ 31. ЛЯ2

ла4 32. Ке3 Лс5 33. Лай! Фа8.

ии и ини
иней’ Галая7 ый

Последняя серия ходов Нно-

сила относительно форсиро-

ванный характер, Но как изме-

нилось соотношение сил на

доске! Черные заняли почти

все ключевые пункты. Сейчас

уже нельзя — придерживаться

выжидательной тактики 34. Ла!,

тэк как после 34. ... Кс2! 35.

Ф:с5 К:а1, или 35. К:е2 @с 36.

Ф:е5 Л:42 37. Лес! СЬЗ, или

35. Л:е2 Л:е2 36. К:с2 ас 37.

Ле! Фе7 38. Фе3 ©:с3 39. Бс

Ла2 белым не позавидуешь.

Трудно сказать, как было у со-

перников со временем, но

Портиш хочет «замутить воду»

жертвой пешки, вызывает не-

сколько разменов, что не при-

носит облегчения.

34. Ка5 С:45 35. её Ф:а5 36.

Ф:а5 Л:а5 37. Ле! Кс2 38. Лса1

КЫ4 39. Ле! Ьб. Цейтнот все-

таки был, отсюда повторение

позиции.

40. Ле3 д6 41. 14. В этом

проигранном для белых` поло-

жении партия была отложена.

При доигрывании черные де-

монстрируют четкий план реа-

лизации преимущества,

41. ... Ла! (записанный ход)

42. С3 Ь5 43. Крд2 Ле4 44.

Кр!2 Кр!8 45, Са! Л:е3 46. Бс

К:а5 47. Л:43 К:е3 48. Се2. При

48. СЬЗ решало 48. ... Ке4--

49. Кр Кс5.

48, ... Ь4 49. Кре3 а5, и бе-

лые сдались (0:1).

От начала до конца сильно

проведенная Хюбнером пар-

тия, где ни один ход не вызы-

вает больших эмоций, но в то

же время все они — звенья

одной большой — стратегиче-

ской цепи.

Примечания гроссмейстера

В. Багирова

Английское начало #434

Хюбнер — Портиш

11-я партия

1. е4 с5 2. К!3 К16 3. Ке3 Ксб

4. &4 с@ 5. К:44 еб 6. КёЬ5 @а5

7. сё К:@а5 8. е4 К:се3 9. Ф:@8--

Кр:@8 10. К:е3 Сс5 11. СЬ5 Са7

12. С:е6 С:е6 13. Кре2 Кре7

14. Се3 Саб 15. Ла Б5 16.

Лас! ЛЬе8 17. В.

‚ЕЕ 7 рю.
# » ЖЖ:

„пажай, Ди
Виан в

АЙ

птие
й Жан

. С:№2 18. ЛЬ Саб 19.

Л:Ы7 64 20. Ка1 СЬ5-- 21. Кр

Л:61 22. С:е1 Ле8 23. С95-|

Кра7 24. М Ле2-- 25. Кра3

С!8 26. 5 е! 27. е{ Саз 28.

ЛК8 Са6-- 29. С4 Сс5 30. Сез

С:е3 31. К:е3 Л:Ь2 32. ЛЮ8 Л:а2

33. Л:17-- Краб 34. ЛЬ7 а5 35.
Кр!3 Ла3 36. 94 ЬЗ 37. д5 Крсб

38. {6 д! 39. 9! Саб 40. ЛЬЗ

Кре7 41. ЛЬ$ а4 42. Ке4

Ла! 43. Кре2 а3 44. Л:БЗ
а2 45. Ла3 СК5-- 46. Кр лы!
47. Ла7-- КрЬ8 48. Л:а2 ЛЬ2--

49. Крд3 Л:а2 50. Ке5.

“” ия ки 2х я
га
‚ я

50...

^^

и

б. и
‚ Кре7 51. #7 Ла8 52.

Кр№4 Л№8 53. Крд5 Краб 54.

Кр!6. '/,:!/,. о

11



46. Шахматы
шаг за шагом

!. ОТКРЫТЫЙ ШАХ

Частный случай открытого нападения
(см. «Шахматы» № 14) — открытый
шах. При этом тактическом приеме ход

мая школ на АНН АИ А,
|

делает: одна фигура, а шах объявляет |
другая, открываемая, На роль отходя- |
щей фигуры (иногда ее называют удар- |
ной) подходят все фигуры, кроме фер-
Зя. На роль открываемой — только ли-
нейная: ферзь, ладья или слон. Данное |
тактическое средство весьма коварно.

Особенно в тех случаях, когда отходя- |
щая фигура способна совершить взя- |
тие или опасное нападение. При этом,
отходящая фигура может совершенно

не беспокоиться о своей безопасности,
так как у объекта нападения нет вре-
мени для ответного контрудара — под

атакой (под шахом) находится его ко-
роль.

В материалах предыдущих — уроков

примеры открытого шаха встречались |

неоднократно (см., например, «Шахма-
ты» № 12 за 1976 г., № 6 за 1979 г.). |
Познакомились изучающие и с такой
коротенькой партией: 4. е4 е5 2. К!

К!6 3. К:е5 К:е4 (лучше предваритель-
но сыграть 3, ...

хода белого коня — 4. ... К:е4) 4. Фе2
К№!! 5. Кеб-!. Вот он открытый шах! |

4 # Г

326. Ход черных

Белый конь открыл линию действия
своего ферзя — вертикаль ке», и коро-
лю черных объявлен шах. Одновремен-
но белый конь отскочил не кое-как (об-
ращаем на это особое внимание), а луч-
шим образом — он создал угрозу, взя- |
тия черного ферзя, которому не’ спа- |

. Фе7 из-застись (не помогает и 5..
6. К:е7). И ввиду бессмысленности даль-
нейшего сопротивления черным здесь |
вполне уместно признать победу за со- |
перником.

Силу открытого шаха весьма нагляд- |
но демонстрирует финал старинной пар- |
тии Андерсен — Дюфрень (см. диа- |
грамму 327): последовало 4. ... №51,
и белые вынуждены были сдаться, так
как они бессильны против смертельно-
го открытого шаха 2. ... Ба+.
При открытом шахе, чтобы он имел

наибольший эффект, необходимо найти
лучший отскок открывающей фигуры.
Поэтому не следует торопиться при вы-
боре кандидатов-отскоков.

328. Несложный — анализ показывает,

12

96, и лишь после от- |

АНДЕРСЕН —
Берлин,

ии илнь
2иная,
| МВ

№ ДАЙ
ИАА т и
ИТ ИЛИ
НАВ д

327.

ыыы

Ни

&
Дата

Ход черных

КЯРНЕР — ПЯЭРЕН

Чемпионат Эстонии, 1977

3 [вай

й й "и та| |0
330. Ход белых 331.

А. тЕСиЦКИЙ

пов ии в я ие
к и к р о 4Ры

# иля ал аб ивО
333. Ход белых

что лучшим отскоком коня в данной

позиции будет 1. Ке5-- (проверьте не-
эффективность остальных сами) — 1.

„. Кре7 (или 1. ... Кра8 2. Ф!6-- Се7

3. ФЬ8+- С#8 4. ФИ8Х) 2. ФП-- Краб
3. Ф№6-- Себ 4. ФВ.

Открытый шах нередко используется
для перевода фигуры на более важ-
ную, более ударную позицию. В поло-
жении на диаграмме 329 после 1. ...
К!2-+- у белых малоприятный выбор: из-
брать 2. Края! К:а3-- (с помощью пер-
вого — открытого шаха — уничтожается

ладья) 3. Кр! К#2-- 4. Кря1 Ке4-- (с
помощью второго открытого шаха конь

переводится на более важное поле) 5.
КрЫ! Ка3+ 6. Ба .ФЬ6Х либо 2. Л:12
Фа! --, и мат в 3 хода.

330. Белые собираются объявить от-
крытый шах (вертикаль «М»!), но куда
лучше всего отойти слоном с 7? Диа-

гональ Ь1—-Ъ7 большая, однако наибо-
лее полезным отскоком оказывается 1.;

КУПФЕР — БОЛЬ

Валка, 1881

ии
» ». М0я нана: Л

Л,

анане
и, ‚о

328. Ход белых

РУЯ — ЖУРАВЛЕВ Н.

Лиепая, 1952

кит
„яу,вевинень

РЯ м

Ход черных

ШОРТ — ЛЮДГЕЙТ

Англия, 1977

ап 6
и *,

АШАН ” в
334. Ход белых

УНГУР — КИРИЛЛОВ
Рига, 1979

няни,
чл я аи

№ & 0

”

А % Рияя, “и В: аи К /
1 ФАЙ®Й

ни
ото

329. Ход черных

СИТЕК — ЗЕМАЦКИЙ
Свиноуйсьце, 1978

= ви
И
нити

ааа ная
332. Ход белых

р О‘Ра

ии
№

ЗИТА — БРОНШТЕЙН

Вена, 1957

ма

Йа униЖЖ ки
я | кожи

335. Ход черных

Ж

п

С5-Н1, приводящий к форсированной
победе: 4. ... Крд8 2. С:еб-- Кр 3.
ЛЬ8-Н!1 С:Н8 4. Фа8-Н1 К:98 5. Л:98х,
(в партии черные после 1. С!5-- сда-
лись).

Несмотря на кажущуюся безобид-
ность, довольно коварны открытые ша-

хи, когда в роли ударной фигуры вы-

ступает король. В позиции на диаграм-
ме 331 черные решили централизовать
своего короля и сыграли 4. ... Креб.

Соперник решил не отставать по части

централизации и ответил 2. Кре3}!. По-

следовало, однако, 2. ... Кра7--, и бе-
лая ладья погибла.

Нечто подобное произошло и в сле-
дующем примере (см. диаграмму 332).

Позиция совершенно ничейна, но бе-
лым очень хотелось выиграть. И вот,

что из этого получилось. В поисках по-

бедного пути белый король отправился

по вертикали «ГП» в тыл к сопернику.

Черные в это время ходили слоном с



с3 на Ь4 и обратно, но, когда белый ко-
роль оказался на поле |8, последовал

вдруг открытый шах Кр!6—е7-|1, и бе-
лые (вероятно, с перепугу) предложи-
ли... ничью, Естественно, черные от-
клонили такое предложение, и через

несколько ходов упрямый соперник ка-

питулировал,

Поучителен на тему открытого шаха
этюд А. Троицкого (см, диаграмму 333).
Белая ладья прикована к защите пеш-
ки. Стой черный король на 2 или #2,
возможен был бы отскок ладьи с ша-

хом (1. ЛЬ8-- или 1. Л#8-+), и пешка
проходит в ферзи. Но король черных

попытаться убрать эту тень? Итак, 4.

Кр!4, но 4. ... Кр?! (шахи ладьей по
вертикали «а» бессмысленны, так как

белый король в несколько ходов ока-

зывается около неприятельской ладьи)

2. Кре4 Кре2 3. Кра4 Кра2 4. Крс5 Кре3
(не помогает и 4. ... Лс!- 5. КрЫ4

ЛЫ1-- 6. Кра3 Ла!-- 7. КрЬ2 с после-
дующим 8. Л@8--) 5. Ле8! (засада!) 5
‚.. Л:а7 6. КрЬб6-1, и черная ладья гиб-
нет.

334. Этот пример демонстрирует си-
лу пешки в качестве ударной фигуры

в механизме открытого шаха. Чтобы ме-

ханизм пришел в действие, необходимо

чающийся в разблокировке: 1. Ф97-!

Ф:97 2. е7--, и белые выигрывают.

Пример 335 учит, что не всегда вы-

годно стараться сразу использовать си-

лу — открытого шаха. — Гроссмейстер

Д. Бронштейн очень тонко подметил осо-

бенности возникшей ситуации, сыграв 1.

с6! (прямолинейное 1. лю--
оказывалось холостым выстрелом из-за

2. Фа4, а на 1. ... ЛМ-- был ответ 2.

Кре2) и на 2. Ла4 — 2. ... с5!1. И вот

теперь белые сдались, так как потеря
ладьи неизбежна: 3. Л@а5 Л12-+. Ружье

(открытый шах) так и не выстрелило,

спрятался в тени коллеги...

Разменный

вариант

испанской

партии

Е24а

(Продолжение. Начало см. в

№ 13—21)

4. е2—е4 е7—е5

2. Кд1—3 КЬ8—сб

3. Сн—Ь;5 а7—а6

4. СЬ5:сб @7:с6

5. 0—0 Се8—94

6. №2—Ъ3 №7—\5

7. @д2—83 Фа8—{16

8. кЬ1—@2 зо.

Е, ОЖзв: ы и
ааа и

ТДЖ ал аль
Й д /, АЙЗЛА

’, НАВ в ЛАЙВ ВИДАМ
Кд8—е7

Рискованно продолжение 8.

‚.. 95. В партии Барендрегт —

Портиш (Амстердам, 1963) пос.

ле 9. Ле1} Себ 10. «4 ей 11. в5

Фа7 12. Ка4 0—0—0 13. К:еб
{е 14. ФВ СЬЫ4 15. с3 Се7 соз-

далась острая, неясная пози-

ция. Однако путем 10. ... 94!

(вместо 10.... ей) 11. К:еб5 а\

12. 93. 52+ 13. Кря2 №4! чер-

ные могли добиться перевеса,

Правильный план примени-

ли белые в партии Макары-

чев — Милдагиев — (Москва,

1972): 9. Ке4!1 С:!3 (если 9. ...

Ь5, то 10. Кс:е5 С:#3 11. КИЗ

94 12. еб!) 10. ФЗ ФИЗ 11. а!

"зи

А если

#6 12. 4! а\ 13. 41, с лучшим

эндшпилем.

Ход 8. ... Ь$ встретился

в партии Пиотровский — Со-

колов (по переписке, 1970).

После 9. КЬЗ небольшое пре-

имущество у белых.

В случае 8. ... Сс5 белым

лучше всего перейти в энд-

шпиль ходом 9. Кс4!. Партия
Томпа — Перец (Венгрия, 1972)
продолжалась так: 9. С:!3 )

10. ФИЗ Ф:#3 11. д №6 12. се
Саб (12. ... С:е3 ° 1е!+/=)
13, к:а6-Р са 14. 4+-/==.
Во встрече Ипек — Бесенав |

(Гронинген, — 1972/73) черные
избрали 8. ... С&6 и после
9. с3#! с5 10. ФЬЗ 0—0—0 11.

Ле! Ке7 12. Ле3 Себ получи-

ли лучшую игру. Правильно 9.

Ле!!#, переходя к главному

варианту.

9. ЛИ —е1

9. Ь4 Каб 10. Ба а’ РИ 93
позволяет черным путем 11.

‚ К#41 12. КЬ4 Л:Ь4 13. аь

Ф:\4 развить опасную етаку.

В случае 9. се3 неудачен от-

вет 9. ... сб — после 10. Ле!

Кеоб 11. Ба 12. КЬ2 Л:Ы2 13.
ке: №2 @:?2 14. Фе2! у белых
решающий перевес.

Правильно 9. ... К96, и пос- |

ле 10. Ле! КМ (может быть,

10. ... Саб) 11. Ле3 Сс5 12. Ба

Ба 13. КЬ2 Л:Ь2 14. Кр:№2 |

ФЬ4-- 15. Края! С:е3 16. № |
К:&3 17. Фе2 0—0—0! черные

сохранили опасную инициати- |

ву (Гизунский — Карту, Сас-

вангент, 1978),

После 9. Кс4 недостаточно

для уравнения 9. ... Ка6!!, так

как белые получают преиму-

щество, играя 10. Ва Ба 11.

Са5! Феб 12. КЬ2 Ь5 13. Ф:941 |

(Прибыл — Махачек, — Гавир- |

жов, 1970).

Правильный . план игры за

черных — демонстрирует — 16-я

партия матча Горт — Спасский

(Рейкьявик, 1977): 9. ... ©С:!!3

10. Ф3 ФЗ 11. д! Каб 12.

Се3 Се7 13. Крыл С!6 14. а4

0—0—0 15. а5 КЫ4 16. Ка2 Каб,

с равным окончанием.

аа. Ке7— 96

Слабее 9. ... С:#3 10. КЗ

0—0—0 (10. ... с5 11. Се3 Кс8 !

`

найти его маленький секрет,

| КВА С:@!

| КВ, с

| эндшпиле у белых.

| @е, то 15. ...

заклю-

2 |112. е3 Се7 13. ФЬ3-+Н/==) 11.

Се3 Ла7 12. Фа2 Ке6б “13.
Ь4!--/- (Татаи — Жан, Мона-

ко, 1967).

10. а3—@4

После 10. ,..

с18—4а6

сз 11. кВ

| Са6 12. с3 Фе7 13. Яе! у бе- |
лых небольшой

1977).

В партии — Либерт — Круг
(Лугано, 1968) черные защи-

щались ходом 12. ... КМ, но

после 13. С:#4 @ФИ4 14. Фе1!

ФЁ6 15. йе С:е5 16. Фад5! у бе- |
| лых лучшие шансы.

При других продолжениях

черным надо считаться с тем,

что белые, наконец, возьмут

слона.

Во встрече Шнейдер — Ва. |
демарк (Экшё, 1978) после 10.

.‚.. 0—0—0 11. Бо бя 12. КЬ2

Л:Ь2 13. Ф:94-- КрЬ8 14. Кр:Ъ2

| Ф:#2 15. ЛИ @Ф:@4 16. КЬЗ бе-

лые получили решающий ма- |

териальный перевес,

Намного сложнее проходит

борьба в случае 10. ... К:

11. В9. Эндшпиль, получаю-

щийся после 11. де Фа6б 12.
13. К:д96 К:д6 14.

Л:а! 0—0—0 15. Ле! К:е5 16.

КВ, оценивается гроссмейсте-

ром А. Адорьяном как не-

много лучший для белых.

11.... №9 12. 93! 91. Если

12. ,... ‚её, то 13. КЫ4 @д5 14.
Ф:о4 Я 15. 9’, с выигрышем.
После 12. СЬ4 можно иг-

рать 13. а! ФЪ6 14. Кр! Ф:14
15. К:е5, и белые побеждают

(Адорьян — Хорнер, Лондон,

1975).

413. ФИ3 Кеб!. На 13...

Ка6!! следует 14. Ф!6 да! 15.
явным — перевесом в

14. @&е. Если 14. Ф:!6!! а! 15.

ной контригрой.

14.... Ф6. В ответ на 14.

‚. Ф:е5 сильно 15. Ф51.

15. КЬЗ. Слабее 15. Фа2 ФЪ5 |

16. К!3, так как после 16. ...

0—-0—-0 с дальнейшим Ссб5 и

97—95 у черных хорошие воз-

можности для атаки,

15.... ФЬ2-- 16. Кр! Сс5,
и теперь после 17. Фд2 в пар- |

тии Позах — Корден (Бирмин- |

| гем, 1977) белые могли со-

хранить перевес.

11. №3:94 №5:94

перевес |

| (Дрват — Лилиенталь, Дечин,

Ка4!, с прекрас- |

но свое дело сделало.

||

12. К8—Ъ2 .

Не проходит 12. &@, ввиду
|12. ... С:еб 13. К:еб ФЫИ 14.

7 93 `15. Кр К:М, и черные
| выигрывают (Привалов — Ма-
| ланюк, 1974).
| 12. л№8:52

Плохо 12. ... её! 13. еб!
| К:еб (13. С:е5 14. @Ф:94
| Л:52 15. КВ ЛЬ8 16. К:е5--/-;
|14.... ЛЬ 15. ФЕ! 0—0—0 16.

193 ЛЬ7 17. Ка4-+-—) 14. Ке4!

| ФЫ4 15. К:46-+ са 16. СМИ, и

| белые побеждают (Гродзен-

| ский — Амзаев, по перепи-
| ске, 1974).

13. Фа1:94

= пан В
пи Аи6 аб акячая*

4

Критическая позиция. Много-

| численные размены приводят

|к эндшпилю, в котором шан-

| сы белых немного предпочти-

| тельнее.

| 1) 43. ... ФВ 14. Ф:Ы4 ЛЬ
115, К! ЛЬ5 (15. ... ЛЬ8 16.

\де--/==) 16. де (16. с3!?--/==)

|К:е5 17. К:еб С:е5 18. с3--/==

| (Барендрегт — — Зюйдема,

11965);

| 2) 13. ... ЛЬ 14. Ф!5!. За-
| служивает — внимания и — 14.
Фа3!?.
| 14.... Ке7 15. Ф:И6 д! 16.

КВ. Сяабее 16. @е {е==

| (Шмит — Цешковский, 1971).
| Заслуживает внимания 16. с3!?,
| с небольшим перевесом в энд-

| шпиле.

16.... ЛК5 17. Се3 0—0—0

118. 93 ЛаК8. Если 18. .., 15,
|то возможен такой вариант:
119. .4е её 20. ей еЁ 21. де
| лен8 22. СЪ6!, и белые выиг-
| рывают.

| 19. ае {е 20. Крд2 Кра7 21.
|ЛЫ4. У белых лучший энд-
шпиль (Адорьян — Перец,

| чемпионат Венгрии, 1975). -

(Продолжение следует)

| -— № 23
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® а Из истории шахмат в Латвии

Имант БЛАУС

Чигорин

в

Латвии

КО О-ЛЕТИЮ М: ЧИГОРИНА

Великий русский шахматист Михаил

Чигорин (12 Хх! 1850 — 25 |1 1908) впер-

выё в Ригу прибыл утром 23 сентября

(все даты по новому стилю) 1892 года

по приглашению местного шахматного

общества. Ознакомившись немного с

городом, после обеда он посетил из-

любленное место сбора рижских щах-

матистов — кафе А. Крепша, которое

находилось на месте нынешней площа-

ди 17 Июня. Здесь мастер проиграл

легкую партию одному из лучших мест-

ных шахматистов — банковскому слу-

жащему Максу Эллинсону, которому

дал вперед коня.

Вечером в помещении шахматного

общества, в нижнем зале Большой

гильдии (нынешнее здание филармонии

на ул. Амату, 6) М. Чигорин сыграл

вничью — консультационную — партию с

учителем доктором Робертом Гроссом
(+—1902), Паулом Керковиусом (1868—

1940) и Хуго Обстом.

24 сентября в 20 часов начался пер-

вый сеанс одновременной игры, кото-

рый закончился после часа ночи,

Из 30 партий М. Чигорин проиграл

лишь две. За 302, минуты сеанса он

сделал 1126 ходов, то есть в среднем

на один ход тратилось 16 секунд. Каж-

дая партия длилась в среднем 38 хо-

дов. Этот сеанс — как и все осталь-

ные — проходил в нижнем зале Боль-

шой гильдии.

О первом выступлении русского ма-

стера газета «Ё1даег ТадеЫ!а!Нь» (Рижская

ежедневная газета, выходившая на не-°

мецком языке — примечание ред.) пи-

сала; «М. Чигорин в Риге — равно-

сильно сообщению, что в Риге нахо-

дится король. Действительно, Чигорин

является не только шахматным коро-

лем России, о делах которого русская

пресса пишет постоянно и соотечествен-

ники которого гордятся его победами

на 64 клетках шахматной доски, — он

является и международным героем. Еще

совсем недавно, когда в Гаване он сра-

жался с грозным Стейницем, все газе-

ты мира помещали сводки о каждом

его ходе, о каждой партии, которую он

выиграл, проиграл или свел вничью.

И наша газета сообщала о ходе борь-

14

М. ЧИГОРИН и А. АШАРИН в рижском
шахматном обществе в сентябре
1892 года.

бы, чтобы поклонники шахмат среди

наших читателей были в курсе всех со-

бытий, и если в заключение было сооб-

щено, что Чигорин с минимальной раз-

ничей проиграл упорному партнеру, то,

этот исход не мог поколебать наше

мнение о богатырской силе этого ге-

ниального шахматиста. Чигорин являет-

ся выдающимся гением шахмат»,

25 сентября в гостинице «Империал»

(ныне здание кафе «Сигулда» на ул. Ле-

нина, 21) в честь гостя был устроен бан-

кет, а вечером М. Чигорин в городском

театре (ныне Академический театр опе-

ры и балета на бульв. Падомью, 3) слу-

шал оперу Виктора Неслера «Трубач из

° Заккингена».

Второй сеанс против 15 лучших риж-

ских шахматистов проходил вечером

26 сентября. Через полчаса после на-
чала сеанса сдался один из тех, кто в

первом сеансе одолел М. Чигорина.

А еще через полтора часа сопротивле-

ние продолжали лишь четверо. 40 ми-

нут спустя и они были побеждены. Сто-

процентный успех!

27 сентября в 19 часов 30 минут на-

чалась первая партия с рижским ма-

стером Андреем Ашариным — (1843—
1896), который сдался через 3 часа.
Первые две партии матча 29 сентября

были напечатаны в газете «К!двег Та-
деЫ!аН». Значит, нумерация этих пар-
тий, приводимая в книге Н. Грекова

«М. И. Чигорин, великий русский шах-
матист», неверна, `

Примечания к первой партии печа-
таются по газетному тексту в переводе.

Защита двух коней Е18Ь
Чигорин — Ашарин

1. е4 =5 2. КВ Ксб 3. Сс4 К!6 4. 4

ей 5. 0—0 6. Лучший ход здесь 5. ...
К:е4 с продолжением 6. Ле! Се7 7.
Л:е4 а5 8. С:@5 Ф:@5 9. Ке3 ФЪ5. На 8.

Л:е7- последовало бы 8. ... К:е7 9.

СЬЗ (Бергер предпочитает 9. СН с5
10. 64) 9. ... с5 10. е3 @&с 11. К:се3

@4 — у черных ладья и две пешки за
две легкие фигуры, и они должны до-

биться по крайней мере ничьей. 6. К:@4

Се7 7. Ке3 0—0 8. Се3 К:е4. Лучше 8.

й
В

.‚.. Ко4. 9. К:е4 @5 10. К:еб Бес 11. СаЗ

@е 12. С:е4 Фе8 13. Ф13 Са7 14. Ле! 15

15. С43 Фа6. Попав в стесненное по-

ложение, черные отдают пешку, чтобы
добиться более свободной игры, 16. С:а7

С№6 17. Сс5 Л!е8 18. с3 Себ5 19. Лаа1

саб 20. Се4-- Кр.

В, 08 ®* %тай, Два.

Черные уже намечают атаку пешками

королевского фланга; кроме того, в

окончании король с 18 сумеет быстрее
включиться в игру.

21. Са4 М 22. С43 ФИ 23. Л:е8-
Л:е8 24. с4 95 25. №3 ©$!. Надо было
играть 25. ... Ь5. Черные не учли 27-й
ход противника, 26. Се3 № 27. Фа5

Ф:45 28. са Кр!#7 29. Кр! {3 30. Ле

Ла8. Ладья идет на а8, чтобы выиграть
темп для следующего хода, препятст-

вующего Ле!—е3. 31. а3 СМ 32. Се4

94. Понимая, что проходная пешка «а»

обеспечит белым — выигрыш, — черные
жертвуют еще одну пешку, рассчиты-

вая получить шансы на ничью в возни-

кающих осложнениях. 33. №@ Ва 34. 9!
93 35. 'ю С:93 36. Л@1 Са4 37. Ла2

СЬ5-- 38. С43 С4а7 39. Кре2 СМ 40.

Ла! Ле8-- 41. Се4 СЬ5-- 42. Кр!2 Ла8

43. ЛЬ! Лд5 44. ЛЬ7-- Кре8 45. С16 Л93

46. СБ Са6 47. Себ с4 48. ЛЬ8-. Чер-
ные сдались (1:0).
Вторая партия матча в тот же вечер

началась в 22 часа 50 минут, а закон-
чилась около половины второго ночи.

Эту и следующую партии приводим с

примечаниями М. Чигорина.

Гамбит Эванса Е17Ь

Ашарин — Чигорин

1. е4 е5 2. КВ Ксб 3. Сс4 Ссе5 4. Б4

С:Ы4 5. с3 Са5 6. @4 е@а 7. 0—0 &6 8. с@

СЬб 9. Кс3 Ка5 10. Сд5 6 11. СМ4 Ке7.
Во всяком случае, лучше, чем 11. ...

К:с4. 12. №3. Хороший ход, предупреж-
дающий 12. ... Сд4, что способствова-

ло бы черным в отражении атаки. 12.

‚.. 66. При 12, ... К:с4 13. Фа4-- сб 14.

Ф:с4 @5 15, ей возникало много инте-

ресных вариантов с довольно красивы-

ми комбинациями; укажем только на

один из них: 15. ... К:@45 (если 15. ...

са 16, ФЬЗ 0—0, то 17. Сс!, и после
Са3 черные едва ли будут в состоянии

удержать пешку @5; атака же у белых

сохраняется) 16. Л!е!- Кр77 17. Ке4 Сс7

18. С:с7 Ф:с7 19. Кед5-- 'а 20. К:95-
Кр!#6 21. Ле5 Фа8 22. Лае! 6 23. Леб--

С:еб 24. Л:е6-- Кр:а5 25. ФаЗ К№ 26.

Фа3-- КрЬ5 27. ЛИ6, и черные полу-
чают мат, 13. СЬ3 Кд6 14. Сд93 Фет.

Кажется, единственный ход, позволяю-

щий черным рокировать в короткую

сторону, и все же это не делает на-

ступление белых менее опасным, Впро-

чем, Ашарин атаковал — недостаточно

энергично.



415. Ле! К:Ь3 16. Ф:Ь3 Себ 17. @5.

Сильно было 17. Ка5! Фа8! 18. Фа3 0—0

19. Ке3 (лучше, чем 19. К:Ь6 аЬ 20. Ф:@6
С:а2) — у белых сильный центр и ата-

ка. 17. ... С77 18. Ка4 0—0. Хуже была

бы попытка удержать лишнюю пешку

после 18. ... С@8, — тогда 19. К@4, угро-

жая 20. Кб. 19. К:Ьб аЬ 20. Ф:Ъб. Стей-
ниц, как известно, придерживается то-

го мнения, что как в гамбите Эванса,

так и в других гамбитах черные могут

улучшить свое ‚положение, вернув лиш-

нюю пешку в тот момент, когда белые

должны терять темп на ее взятие, Ко-

нечно, это не всегда возможно, но на-

стоящая партия подтверждает мнение

Стейница. Было бы лучше для белых,

не торопясь отыгрывать пешку, поддер-

жать атаку ходом 20.°Ка4; у черных

нет лучшего ответа, чем 20. ... Фа7 (или

Фа8). 20. ... Лаб 21. ФЬ2 е5` 22. Ка?

ЛЬЗ 23. М Ь5 24. К!3. Белые, по всей

вероятности, напрасно упустили момент

предложить размен пешек ходом 24. а4.

Черные, впрочем, могли получить две

проходные (Ь5—Ь4), но после 25. Кс4

использовать их было бы не просто.

Теперь же черные перехватывают ини-

циативу.

24.... Ла4 25. Фс2 Ле8 26. Ка2 Ла3

27: Кр№2 №5 28. №4 Фа8!. С целью пе-

ревода ферзя на а5 и ладьи на а8 для

атаки пешки а2; отступление ферзя не-

обходимо и для комбинации, которая

случилась в партии, 29. ЛаБ1 {15 30. КВ.

Если 30. е? то или 30. ... К:Ъ4, или 30.

‚.. Л:93 31. Л:е8-- С:е8 32. Кр:д3 Ф:Ы4--

33. Кр Ф:!4-+, с атакой. 30. ... {е 31.

Л:е4 Л:е4. Взяв пешку @5 слоном, чер-

ные проиграли бы партию; 32, Л:е8--

Ф:е8 33. Ле! ФН 34. Ка5 Ф{6 35. Ле8-

К!8 36. ФЬ7Х. 32. Ф:е4 Фе7 33. Ф!5.

После размена ферзей белые не могли

бы защитить пешки @5 и а2. Ход, сде-

ланный в партии, вынуждает черных к

жертве качества; в противном случае

белые получили бы активную игру пос-

ле 34. Ка5.

«би и ДВ
ги о и
ШАНАЙМИ ЖА
‚% %№, № я
®* 0 Ж%2%
АЙ й ЖА
РР %. %

33. ... Л:!3 34. 91 Фе2-- 35. Крд!!.

Плохо 35. Кр\3 из-за 35. ... Ф:#3 и за-

тем 36. ... С:@5 или сначала 36, ... Ке7,

35. ... ФИ3 36. ФЬ3 С:@45 37. ЛМ Фе3-|

38. Кр№2 Фе2-- 39. ЛЮ2 Фе4 40. ФН Ке7

41. #5. Если 41. Ле2, то 41. ... Ф@З (уг-

рожая 42. ... Сс4) 42. Фе! 'к!5 43. СГ2
ФВ. 41. ... Ксб 42. ЛЮ Фе2- 43. ЛЮ

Фа4 44. Фе2 Ке5 45. ЛА Ф:а2 46. Ф:а2

С:а2 47. ЛИ! Ь4 48. Ла1 БЗ. Белые сда-

лись (0:1). На 49. Л:а6 последовало бы

49, ... Ь2 50. ЛЬ6б Ка4-- и 51. ... Ы1Ф.

28 сентября с 20 часов до половины

третьего ночи М. Чигорин дал сеанс иг-

ры вслепую против четырех сильных

рижских шахматистов. Через 4,5 часа

игры первым сдался Карл Бетыньш

(1867—1943), еще через час проиграл

врач Александр Мандельбаум (1859—}),

а ничьей добился доктор Иоганн Хейер

(+—1910). В конце сеанса М. Чигорин

вынужден был сдаться ©Ф. Тишкову.

алии

29 сентября после обеда за час и

45 минут А. Ашарин был обыгран в-

третий раз.

Гамбит Эванса Е47Ь

Ашарин — Чигорин

1. е4 е5 2. КВ Ксб 3. Се4 Ссе5 4. БА

С:Ы4 5. с3 Са5 6. &4 её 7. 0—0 @с 8.

ФЬЗ Ф!6 9. е5 Фаб 10. К:е3 Кде7 11.
ка. Сильнее 11. Ке2 или 11. Са3 0—0
12. Лаа1. к;@5 12. ©:а5 0—0 13.
Кд5 @6. Рода было бы и 13...
№6 — если 14. Се4 ФЬ5 15. КЬ7, то 15.

‚ К:е5 16. К:!8 Кр:!8, и белые поте-
ряют ферзя, если возьмут слона пос-

ле 17. Фа3--. 14. еб {е 15. С:еб6-- С:еб
16. К:еб ФП. Лучший ход; если 16. ...
Л, то 17. Ка5. 17. К:8 Ф:Ы3 18. аЬ
л:18 19. Се3 Л{5 20. ЛаБ1 СЫ4 241. Ле!

Кр.

| ие и уияо

22. Ле2. После 22. С:а7 К:а7 23. Л:с7-|-

Кр!6 24. Л:Ь7 КЬ5 черные должны по-
бедить. 22. ... Креб 23. Кр Крат 24.
ЛЬс!1 а5. Белые угрожали 25. С:а7, и

если 25. ... К:а7, то 26. Л:с7--, выиг-

рывая еще две пешки. 25. Лс4 Са3 26.

ЛЬ! ЛЬ5 27. ЛЮА №5 28. 94. Как бы бе-
лые ни играли, у них не нашлось бы

средств удержать проходные пешки

черных на ферзевом фланге, 28. ... а4

29. @№ Л:Ь3! 30. Ла! Ь5 34. Лод СЬ2
32. Ла2 СЮ. Если 32, ... КЫ4, то 33.
Л:Ь2!1 Л:Ь2 34. Л:а7-+ Кр 35. №6, и
белые должны выиграть. 33. С95 Ке5
34. Ла2 ЛЬЗ 35. С:16 @! 36. Лд7-- Креб
37. ЛЕ7 Л:№2 38. №6 КрЬб 39. ЛЬ8 Крс5
40. №7 Кс4 44. Кре2 а3. Белые сдались

(0:1). На 42. Кра3 последует 42. ... Ь4
р Кре2 Л:!2-- 44. КрЬ3 Л#3-- 45. Кра4
ЛьЗ.

Об этих встречах А. Ашарин осенью
1893 года писал известному историку

шахмат Фридриху Амелунгу (1842—

1909): «Что сказать о двоеборье Ашари-

на с АсЫ!еи$ гефу!ми5 (новоявленным

Ахиллом — примечание ред.) Чигори-

ным? Ну, Гектор во время борьбы стра-
дал от «ужасного кашля» и «бесконеч-

нога насморка». Но, если голова Гек-

тора работала бы нормально, то этим

еще не сказано, что окончательный итог

борьбы был бы другим, Ахиллес Чиго-

рин одолел Гектора Ашарина и это

вполне естественно».

Вечером 29 сентября М. Чигорин вы-

ехал в Петербург.
За выступлениями великого шахмати-

ста в Риге наблюдало около 300 чело-

‘век. Большего количества зрителей зал

шахматного общества не вмещал. На

общем собрании Рижского шахматного

общества, состоявшемся 16 декабря,

Чигорин был избран его почетным чле-

ном. Это было признание заслуг масте-

ра перед рижскими шахмеатистами,

(Окончание следует)

ые 23

«Херсон-80»

Город в устье Днепра при-

нимал участников ||! Всесоюз-

ного шахматного — фестиваля

школьников первых — седь-

мых классов. Турниры — для

мальчиков и девочек проводи-

лись в семь туров. В команд-

ный зачет шли очки, добытые

4 мальчиками и 2 девочками.

Среди 18 команд с самого

начала первенствовали пред-

ставители Днепропетровска и

Киева. Школьники Днепропет-

ровска стали победителями фе-

стиваля. Леонид Хохлович, Бо-

рис Шабодаш, Ростислав Цо-

диков, Евгений Копнин, Вита

Авербах и Ольга Головкина
«выбили» 29 очков из 42. Вто-

рое место заняли учащиеся

шахматной школы «Авангарда»

(27,5), третьими стали пионеры

Львова (25,5).

Команда Рижской шахмат-

ной школы была представлена

самыми юными шахматистами,

и завоеванное ими 7 место

следует считать почетным, Хо-

рошо играли к/м Александр

Шабалов и Карлис Гоблея, на-

бравшие 6,5 и 4,5 очка соот-

ветственно. Наташа Радченко и

Таня Никитина — по 3,5, Нил

Тетеровский — 3, Олег Шау-

рикин — 2,5.

Саша Шабалов и Вита Авер-

бах признаны лучшими в инди-

вируальном зачете. Саша пс-

бедил 6 соперников и 1 встре-

чу закончил вничью.

Французская защита Е09Ь

Шабалов — Глузман

(Рига) (Бельцы)

1. е4 еб 2. @4 &5 3. Кс3 СЫА

4, е5 с5 5. а3 С:с3-- 6. Бе Ке7

7. Фа4 К!5 8. Са3 №5 9. ФЬЗ

са 10. 94 Ке7 11. са Фс7 12.

Ке2 КЬсб 13. 0—0 1611 14. КМ

Сё7 15. Кдб К:96. Лучше 15.

‚.. 0—0—0. 16. С:96-- Кре7

17. ей К:@4 18. Ле! К:с2.

а ягы а й
в

19. Ф931 Кра8 20. СМ К:е!

21. е! е5!1 22. 19. Разумеется,

не 22. С:е5 @:е5 23, Ф:е5

К!3--. 22. ... Ле8 23. С95-+

Кре8 24. Л:е!й Л:497 25, С

Л:96 26. Ва е4. Черные на-

реются на разноцветных сло-

нов, но... 27. ... Фд5 Фаб

28. 97. Черные сдались (1:0).

На 28. ... Крс7 последует 29.

Се5. °
П. Подниек.

судья всесоюзной категории
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Очередной

«Альбом

ФИДЕ»

Советская этюдная школа снова отли-

чилась на всемирном смотре шахматной

поэзии. Об этом свидетельствует не-

давно вышедший в Югославии «Аль-'

бом ФИДЕ» (1974—1976). Превосходст-

во наших композиторов, которым при-

надлежит около 80 из 128 опубликован-

ных в альбоме произведений, несом-

ненно, радует.

Второе неофициальное командное ме-
сто, как и в предыдущем альбоме

(1971—1973), удерживают — румынские

этюдисты. Они представлены 10 компо-

зициями (8 принадлежит Э. Добреску,

занявшему || личное место по количе-

ству набранных баллов). Далее следуют

представители — Финляндии, ЧССР и

Польши.

Наиболее удачным трехлетний цикл

был для грузинских авторов — Г. Нада-

реишвили и Д. Гургенидзе (у послед-

него наилучший показатель в альбо-

ме — 13 этюдов с учетом коллектив-

ных работ). Оба перевыполнили нормы

для получения международных званий:

первый — гроссмейстера, второй — ма-

стера. Хорошие показатели также у

Ю. Базлова и В. Долгова, выдвинувших-

№ 56 Г. НАДАРЕИШВИЛИ

мой наи,
нал зантии)
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№ 60 Э. АСАБА
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«Червоний _гирник»
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ся за последние годы в ряды ведущих

этюдистов страны.

Вот несколько примеров из творче-

ства советских составителей, вошедших

в новый альбом.

№ 56 — одно из «миниатюрных» до-

стижений тбилисского автора. 1. ЛЬ7-?

Края! 2. е8@ Се5-- +. Поэтому белые
избирают прозаическое 1. е8Ф®, предо-

ставляя черным опасную инициативу:

1. ... Се5-- 2. Ф:е5! (отступления` ко-

роля проигрывают — 2. Кра8? КЪ6--

3. Кр!8 Фс5-- или 2. Кр\7? К6-- 3. Краб
Фс1--) 2. ... Фа8-- 3. Л8! (ошелом-

ляющая жертва) 3. ... Ф:!8-- 4. КрМ7.

У белых появилась надежда на патовое

спасение (4. ... К:еб, пат), но противник

не спешит. 4. ... Ф17-- 5. Кр\№8! (не по-

падаясь в ловушку: 5. Фа7? КЮ6+ 6.

КрЬ6 ФЬ5Х) 5. ... Ф!8-Н!1 (5. ... К:е5,

пат). 6. КрЬ7 Ф№6-- 7. Крд8 Ф96-|. По-

следующая игра симметрично повто-

ряет патовые и матовые ловушки сто-

рен и в итоге приводит к позиционной

ничьей: 8. Кр№8 Ф6-- 9. Крд8=.

Изящный этюд, полный остроумия.

№ 57. 1. Ла8. Черные сразу оказались

в критическом положении, 4. ... Фс6б--

2. КрЬ8 ФЬб6-- 3. ЛЬ? @с5! (короля

нельзя выпускать с восьмой горизон-

тали) 4. Ле7 ФЬ6-- 5. Кре8 ФЬ5 6. ЛЬЗ

Фа5!. Позиция передвинулась вправо

на одну вертикаль. 7. Ла7 Фсеб-- 8.

Кра8 Фс5 9. Лс8 Фе5!. Еще одна ана-

логичная позиция. 10. Ле7 Фа6-- 11.

Кре8 Фа5 12. Ла8 Ф!151. Для поддер-

жания равновесия ферзю приходится

играть изобретательно, Однако короли

сблизились, и это обстоятельство губит

‚черных. 13. Ле$!-- —. Сложное система-

тическое движение фигур носит замыс-

ловатый геометрический характер.

м 58. 1. а7 Ла8& 2. Краб Кеб 3. Са5

| ке5+- 4. КрЬб Ка7-- 5. Краб КЬ8- 6.

№ 57 Д. ГУРГЕНИДЗЕ
—И призы

«Шахматная Армения»
1975
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КрЬ6 Ка7- 7. Краб Ке5. Шахи не по-
могли, и конь меняет игру. 8. Се{ Ксб

9. СЮ К:а7. Теперь у черных лишняя

ладья, но она в заточении, 10. КрЬб
КрЬ8 11. С93-- Кре8 12. СЮ КрЬ8 13.
С93+ ==. Этюд дальневосточных авто-

ров почти не нуждается в коммента-

риях. Он как бы составлен на одном
дыхании. Ясная, забавная композиция.

В позиции № 59 черные грозят выиг-
‚ Се3. Поэтому нужно

уходить от связки. 1. Кра4 С2-- 2. Кез
Кс!!. Ситуация повторилась, изменился
лишь цвет полей. Белым надо спасать-

ся от угрозы 3. ... СЗ. 3, Кре4 Ссб-|-
4. Ка5! КЬЗ. Опять знакомая картина.
$. Кре5 С93-- 6. КМ Ка2 7. Кр!5 Са7-
8. Кеб Кс4 9. Кр!6 С№4-- 10. Ка5 Кез
11. Крдб Се8-- 12. К!7 Се7!. Система-
тическое движение фигур привело к их

сближению. Поэтому играть в том же
ключе невозможно. 13. Крд7 К5-- 14.
Крд8 С!6. Конь попал в окружение, но
его выиграть можно только ценою. пата,

например, 15. КрЬ7 С:{7, пат. Ориги-
нальное произведение.

№ 60. 1. КрЬ5 Кр!5!. Жертвуя един-
ственную пешку (2. Ка6? ЮХ), черные
активизируют свои фигуры и создают

матовые угрозы. 2. К:!7 Се8 3. №8К!
С6. Черные грозят выиграть коня №8,
но 4. К! С95!1 (4. ... С:Ъ8 5. КрЪ6!1 С:17,
пат) 5. Кдб С:{17 6. №8К! Се8 7. К77 С:{7,
пат. Прелестная вещь, трактующая до-
вольно сложную тему — слабые пре-
вращения белых для достижения ни-
чьей. Хорошая работа московского этю-

диста — дебютанта «Альбома ФИДЕ».

|)

Срок высылки ‘решений 15 января
1981 г.
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РЕШЕНИЯ

№ 1800. П. Рущинский. 1. Феб? С:@5!
2. Кс2--?, 1. Л:а3? е31 2, Ка3-Н?; 1.
лад2? КЬ2! 2. Ф#2--?, 1. Ла!? е3! 2.
Ка3--?; 1. КЬ2! с переменой мата 1.
‚.. КЫ2 2. Ф:Ы4Х. № 1801. Н. Сиотис.
1. Фаб! е4! 2. Са6б-Н?, 1. СН? Л:а7! 2.
Кеё--?, 1. @6} К:а8!1 2. Ке4--?; 1. ФИ.
№ 1802. К. Свиндлий. 1. К:с5? Ке3! 2.
Кеб--?, 1. Ке!1? Ке7! 2. Ке2--?, 1. её} с@!
2. Феб5--?; 1. Фа21.

№ 1803. Тау Хиан Бви. 1. сЬ (са, с3,
с4)? Фсб (Фа4, Фа5, Ф:Ь6)!; 1. СР1. Бе-
лые комбинации с темой альбино.

№ 1804. Х. Ауэс. 1. Ка8 (Ка5, КМ, Кс5)?
Феб (Леб, Себ, её)!; 1. Кс7!. Белые ком-

бинации с темой клапана. № 180$.

Ф. Хлубна. 1. Ле3 (Ле4)? Сс4 (Ксб)!; 1.
Леб5! Се4 (Ксё) 2. ФЬб (Фа5) и 3. Фа!
(ФЫ!)Х. Выбор вступительного хода для

создания угрозы 2. Феб и 3. Ле1Х.

№ +1806. Ж. Ротенберг. 1. Леб Лд:еб
(Ф:еб, Ле:еб) 2. КЬ:с4 (Ке:с4, С:с4).

Тема обструкции. № 1807. Л. Линднер.
1. КЬ6:с5 СЬ8 2. Ка3 Ф:а8х, близнецы:

а) 1. Ка:е5-- Саб 2. Ка3 Фебх, 6) 1.

Фа8-- Ссе7 2. ФаЗ3 Фа2%, в) 1. ЛЬЗ Ся3
2. Лаз ФЫ!1Х. № 1808. Д. Ирезабал,
1) 1. Ке4 СК6 2. С:а2 КМХ, 2) 1. Ка2
К№ 2. Ле2 Ке5х.

№ 1809. К. Виксна, 1. Кс3? угр. (С:еб)

2. Лла5 (Я:Н7)х, 1.... СЬ7; 1. КМ? угр.

(Ке4) 2. Л:7 (Ла5)х, 1. ка7; 1. Кь4

С:её-- (Кр: 84) 2. Л15 (л4)х. № 1810.
Е. Леун. 1. ... Ф:с5 (КВ) 2. Феб (Ф: е3)х:
1. К66? угр- (Ф:с5) 2. Фе5 (КЫЗ)Х, 1
‚.. КВ 1. КЫ4? угр. (К#3) 2. Феб
(Ке2)х, 1. ... Ф:с51; 1. Ке3! Ф:е5 (К!)
2. Фе4 (Ке2)х. № 1811. П. Ракчеев.

1. Се4! угр. (95, еб) 2. К!5-- (каб, Саб)
еЁ (е5, 95) 3. е3 (К!5)Х. Тема полуша-

ха. № 1812. К. Почтарев. 1. СЯ1? С:@31;

1. Ке5-+- КрЬ4 2. Каб-- Кра4 3. СВ Са7
4. Кс5+- КрЬЫ4 5. Ка3- Кра4 6. С&!.
№ 1813. Я. Силкалнс. 1. Ле3 0—0—0

2. СВ СЬ5Х; близнец: 1. Са7 Себ 2.

0—0—0 Сабж. № 1814. А. Десмитниекс.

1. 63 Ба (55) 2. Каз (0—0—0) д4 (4) 3.
0—0 (КЫ!) сЪ (93) 4. КЫ (Киа?) У
(аь)х.. № 1845. С. Пугачев, 1. Лс7! угр.

2. Кс8, 1. ... Ле - (Ле4) 2. К:ебё (ЛЬ5)--

Краё6 (Кр:@4) 3. Ле4 (СЬ2)Х, 1. ... К

(Ке4) 2. К@а7 (Л:Ь3)-- Краб (Кр:@4) 3.

ЛЬ —, (ЛЬЗ)Х. Уральская тема, № 1846.
А. Миронов. 1. Ка5 (Ке4)? Л:а5 (Л:е4)

2. лП7 (лат)-, 1. Л:е2 (Ле5)!; 1. Ле7!

угр. (Ле5, Л:е2) 2. с (Ка5, Ке4)-|. Тема
Ханнелиуса в трехходовке. № 4817.

В. Карпов. 1. Ь8Ф! угр. (еб, еб, ей, е!)-|-
2. ФЫ-+- (К:97-+, КП7--, С:97, к:а7 +).
Вступительный ход тематичен, но все

же неприятный. № 1818. А. Яросльвцев.
@5,(е4, 13) 2. Фа3 (Ф:с3, де); 1

УЗЫ угр. (5, е4, 13) 2. С:92 (Фс5, Фа4,
Фе3). Перемена игры.

Поправка. На диаграмме № 6 из статьи

в № 15 пропущен черный конь на Ъ1.

Редакция — газеты — «Лен!нська
зм!на» объявила | тематический

конкурс составления на тему Ру-
денко: в многофазовой не менее
чем двухвариантной двухходовке
в одной из фаз грозят несколько
матов, которые в других фазах
проходят в вариантах (см. «Шах-
‘маты» № 11, 19Задачи на диаграммах в АВУх
экземпля ах присылать до
тября 1981 г. по адресу: 310037,
Харьков, МСП, Московский пр., 247,
«Лен!нська зм!на».

ЗАДАЧИ КОНКУРСА СОСТАВЛЕНИЯ
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Проверьте себя!

Найдите лучшее продолжение, не передвигая фигур

В позициях |--У!! — ход белых, в 1Х—ХИ — ход черных,

Ответы в следующем номере..
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Решения позиций № 21, 1980

1. Поляков — Минин, чемпионат Даугавпилсского района

по переписке, 1979—1980. 1. Ь4! С:Ы4 2. Фа4, и черные сда-
лись.

И. Ваганян — Петросян А., Ереван, 1980. 1. №5-- Кря5 2.

Се2(41), и нет защиты от мата после {2—!4. Находясь в

сильнейшем цейтноте, ереванский гроссмейстер сыграл 1. {4?,

на что черные ответили 1. ... №5! и выиграли партию через

несколько ходов.

1. Алехина — Гринфельд, чемпионат РСФСР среди жен-

щин, Воронеж, 1980. 1. Кеб-! {е 2. {е-- Кря8 3. Л:97-Н1, и

черные сдались.

1У. Малишаускас — Дохоян, Ярославль, 1980. 1. Ке7--

КрВ8 2. К!5 д6 (2. ... Ла8 3. Ла8! д6 4. Фс3-- Кеб 5. в Леов-
Кр:д8 6. Фе8х) 3. ‘Фез-Г.. Черные сдались. Если 3. ... №6, то
4. Ф:!6-Н1, или 3. ... Кеб 4. Л:а6---.

У. Баррон — Табатадзе, Ярославль, 1980. 1. Ке4! С:е4 2.
л:ё4 С:е2 3. С16-- Крд8 4. Ф:Ы7--1, и черные сдались,

У!. Чигорин — Боярков, Москва, 1904. 4. С:№61 д6 2. Ся7!

К? 3. Ф\№6. Черные сдались.

Цена 20 коп. ШАХМАТЫ, 1980, №
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ны Чигорин — Марков, по переписке, 1890. 4. Ф:а51 Л:а5
2. Л:е8-- Крй 3. 46-- Ла5 4. С:45-- Крдб 5. е!-- Кр:!5 6.
лв-- К 7. 94 Краб 8. СХ.

УМ!. Ю. Авербах, 1954. 1. СЗ! Кре3 2. Са2! (2. Кра1?
Кра3 3. Кре! Кре3 4. Сд2 Кра3==) 2. ... Кре2 3. СМ! Кре3
(3.... Кре! 4. КрЯ3 Кра1 5. Кре4--—) 4. Кра1! Кра4 5. Кра2
Кре$ 6. Кре3 Кра5$ 7. Кра3 Кре$ 8. Крс4, и белые выигры-
вают.

‚'° В. Нейштадт, 1930. 4. Сд1-Н! (1. Са3? с3 2. Ьс Ь4=)
‚ КрЫ4 2. С44 КрЬЗ 3. Се3 Б4 4. Кра4!, и белые выиг-

бывают
Х. Эверт — Барбакадзе, чемпионат Даугавпилсского райо-

на по переписке, 1979—1980. 1. ... ФИ2-Н1 2. К: СВ2- 3.

Кр!4(В1) Казх.
Х!. Гейслер — Малишаускас, Ярославль, 1980. 1. ... Ка4!

2. Ф:М (2. 'е Са3 3. Ь3 Ф:Ы3Х; 2. Ь3 Фа3) 2. ... С9З! 3.
Ф:93 Ф:Ы2--! 4. Ф:Ь2 КОХ.

ХИ. Табатадзе — Макаров, Ярославль, 1980. 4. ... Се5!

2. Крд1 (2. Крыл Л:е4! 3. Л:е4 Ф:А3-+ 4. Кра! Фа3-- 5. Кр!

Л8--) 2. ... Л:е4! 3. Л:е4 Ф:№3 4. Л:е5 @е 5. Фа5 Л98-- 6.

Кр Ф2-- 7. Кре3 Лд3- 8. Кре4 Фа2-}- 9. Кр:е5 Л9д5-|.

Белые сдались.
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