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Два советских

шахматиста

ВЫШЛИ

в полуфинал

соревнования

претендентов

на мировое

первенство.

В Квебеке

(Канада)

Артур Юсупов

после двух

НИЧЬИХ В

дополнительных

встречах

выиграл

решающую

партию

с укороченным

контролем

у канадца

Кевина

Спраггетта.

Итак, 5:4!

(о счетом 3,51,5

Анатолий

| Карпов

победил

в Сиэтле (США)

исландца Йохана

Хьяртарсона.
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Хочется, чтобы и «актив-

ные», и классические шах-

маты не разделяли грос-

№ смейстеров. 4

Сильнейшие из молодых

едут только на мировое

первенство. Оно котирует-

ся выше континентального.

риа Ш В

Многие не могли ПОНЯТЬ,

и Как же завершилась пар-

Р 14

Те. кто не стремят-

ся стать профессионалами,

уходят из шахмат. Потери

ЭТИ невосполнимы.

18

Для каждого шахматиста

| важно, чтобы система рей-
тингов точнее отражала

качество игры.

22

Может, автор имел В Ви-

ду какую-то золотую сере-

дину фактора случайности?

Но тогда он был морально

обязан указать хотя бы ее

приблизительные координа-

В ТЫ.

24
На 1-й стр. обложни рисунон Е. СЕНЦОВА. МУ ПотЫ ао ИВ) ото о Ане



После отчетно-выборного пленума Шахматной федерации СССР (см. «64—-ШО», № 22) на

очередных заседаниях президиума: были утверждены председатели и составы комиссий: ква-

лификационной (председатель Л. Полугаевский), тренерского совёта (В. Смыслов), коллегии

судей (Б. Крапиль). по связям с республиканскими федерациями (М. Захряпин), по между-

народным связям (Н. Крогиус), женской (В. Тихомирова), по печати и пропаганде (А. Ро-

шаль), по воспитательной работе (Г. Гаспарянц), детско-юношеской (Б. Гершунский), совета
по заочным соревнованиям (В. Загоровский), по работе с шахматными клубами (П. Чекры-

жов). Некоторые другие комиссии еще формируются.

Редакция ознакомит читателей с планами деятельности комиссий, В этом номере предлага-

ем беседу с Б. А. КРАПИЛЕМ, председателем Всесоюзной коллегии судей.

принципы и нюансы
— Борис Адольфович, как

оцениваете состояние су-

действа шахматных сорев-

нований в нашей стране?

В каком направлении сле-

дует вести работу по его

улучшению?

—= Мы располагаем значи-

тельными судейскими сила-

ми. Сейчас в стране около

50 международных арбитров.

Свыше 100 человек имеют

всесоюзную и почти 2000 —

республиканскую категорию.

Кроме того, на местах по-

четную общественную обя-

занность несет МНОГОТЫСЯЧч-

ный отряд судей по спорту.

К сожалению, приходится

констатировать некоторое

снижение качества судейст-

ва (даже соревнований вы-

сокого уровня), особенно

проводимых по швейцарской

системе. Одной из основных

причин судейских наруше-

ний и ошибок является, на

наш взгляд, недостаточно

глубокое знание судьями

правил соревнований, в пер-

вую очередь Шахматного ко-

декса СССР, а также невер-

ная их трактовка. С другой

стороны, мы сталкиваемся

в ряде случаев с тем, что

участники, их тренеры, пред-

ставители команд также да-

леко не всегда знают эти

правила, что приводит к не-

обоснованным протестам и

претензиям в адрес судей.

Кстати, аналогичные явле-

ния присущи и другим ви-

дам спорта, о чем недавно

писала газета «Советский

спорт».

Для повышения судейской

квалификации намечено ор-

ганизовать серию семина-

ров — от всесоюзных до

городских и районных с

привлечением к их проведе-

нию высококвалифицирован-

ных арбитров. В судейские

бригады, обслуживающие

всесоюзные соревнования,

будут допускаться лишь ар-

битры, имеющие опыт судей-

ства соревнований высо-

кого уровня, и обязательно

при наличии рекомендаций

судейских коллегий союзных

республик, городов Москвы

и Ленинграда.

Большое значение мы при-

даем дальнейшему совер-

шенствованию главного шах-

матного закона — Шахмат-

ного кодекса СССР. В на-

стоящее время редакцион-

ная комиссия под руковод-

ством знатока шахматных

правил, международного ар-

битра Л. Я. Абрамова завер-

шила работу по подготовке

12-го издания кодекса. Ос-

новной задачей этого изда-

ния является уточнение пра-

вил игры, максимальное

сближение их с правилами

ФИДЕ. При разработке про-

екта кодекса мы стремились

учесть многочисленные пред-

ложения и пожелания, по-

ступившие как от республи-

канских судейских коллегий,

так и от отдельных судей, и

я пользуюсь случаем выра-

зить им нашу признатель-

ность.

И, конечно, мы про-

должим практику рас-

смотрения и оценки ра-

боты судейских коллегий

основных соревнований на

своих заседаниях.

— Редакция журнала распо-

лагает сведениями, что на

чемпионате шахматных клу-

бов в г. Набережные Челны

отдельные команды играли

три тура подряд одним

цветом на первой доске...

— Действительно. такое

положение имело место в

пяти случаях. На заседании

коллегии судей мы тщательно

рассмотрели этот вопрос. В

Положении о чемпионате

было оговорено, что он

проводится по правилам, ус-

тановленным ФИДЕ для

олимпиад. При жеребьевке

по этим правилам за основу

берется количество набран-

ных очков и допускается

возможность ситуации, при

которой две команды, имею-

щие равное количество оч-

ков и сыгравшие к моменту

их встречи по 2 партии под-

ряд одним цветом, встреча-

ются между собой. В пра-

вилах ФИДЕ прямо и четко

Ам |
Крапиль Борис Адольфо-

вич. родился в 1925 году в

Москве. Член КПСС, за-

служенный экономист

РСФСР. С 1953 года член

президиума Шахматной

федерации РСФСР, Много

лет председатель Всерос-

сийской коллегии судей.

Международный арбитр.

указано, что в зтих случаях

цвет фигур во внимание не

принимается, то есть допус-

кается возможность игры в

трех матчах подряд одним

цветом на первой доске и,

следовательно, и на всех

нечетных. Судейская кол-

легия первенства руковод-

ствовалась правилами, опре-

деленными в положении,

и в атой части претензий к

ней быть не может. Следует

добавить, что 29 команд из

30 участвовавших играли

в конечном итоге пять встреч

одним цветом и шесть —

другим, и лишь команда,

занявшая последнее место,

имела соотношение 7: 4

в пользу белого цвета.

В то же время мы отметили,

что организаторам не сле-

довало применять правила

ФИДЕ, действующие на

олимпиадах, так как на них

участвуют команды из четы-

рех человек при двух запас-

ных, что при сдвижке досок

позволяет команде варьиро-

вать цвет фигур для того

или иного участника, неза-

висимо от цвета на первой

доске. В Набережных Чел-

нах сдвижки не были пре-

дусмотрены, и такое манев-

рирование было невозмож-

но. Поэтому президиум Все-

союзной коллегии судей от-

метил, что организаторам

первенства целесообразнее

было бы предусмотреть в

положении игру по прави-

лам Шахматного кодекса

СССР для швейцарской си-

ствмы. Следует отметить, что

это положение, как, кстати,

и положения о других все-

союзных соревнованиях, в

том числе й о высшей лиге

55-го чемпионата СССР,

утверждалось организаторами

без рассмотрения на Всесо-

юзной судейской коллегии.

Может быть, такое рассмот-

рение помогло бы избежать

допущенных неточностей. По-

этому президиум Шахматной

федерации СССР принял

решение об обязательном

участии судейской коллегии

в разработке положений о

соревнованиях. Так что ра-

боты нам предстоит немало.

— Как вы намерены органи»

зовать работу комиссии и

кто вошел в её новый состав?

— Во Всесоюзную коллегию

судей, утвержденную прези-

диумом Шахматной федера-

ции СССР, входят 14 чело-

век. Все они имеют большой

опыт работы и являются

судьями международной или

всесоюзной категории. Заме-

стителями председателя ста-

ли международный арбитр

мастер Л. Абрамов, в вёде-

нии которого вопросы, Свя-

занные с применением ко-

декса, решением спорных си-

туаций, и другие методиче-

ские вопросы, и Е. Нуз —

ответственный за организа-

торскую работу, назначение

судей на соревнования и

присвоение им званий. От-

ветственный секретарь комис- |

сии — В. Уманский. Нгши за-

седания мы планируем прово-

дить не реже одного раза в

месяц.



«мона лиза».

что за комиссия, создатель...
Как уже сообщалось, создана
новая комиссия в ФИДЕ под
руководством гроссмейстера

Эдугрда Гуфельда,
—- Эдуард Ефимович, разные
органы прессы называли эту -

комиссию по-разному: то ли

эстетики шахмат, то ли ис-

кусства, то ли творчвства.

Как правильно?

— После дебатов сошлись на
такой рабочей формулировке:
комиссия «Шахматы — ис-

кусство», А чтобы звучало
эффектней добавили «Комис-

сия «Мона Лиза». Понятно,
в чем суть?

— Достаточно вспомнить

комментарии победителя к
ставшей притчей во языцех
партии Багиров — Гуфельд...
— Нет, суть не в этом. На-
помню, что прелесть

шахмат в 'равноценности каж-

дого из компонентов игры:

искусства, науки, спорта,

=—= Не может быть! Просто,
трудно поверить!

— Представьте себе, именно
так. И обидно, что ФИДЕ,
приняв в последнее время ряд
нововведений, способствую-

щих массовости шахмат, ос-

новной упор в них сделала

на спортивный компонент.

Это и коэффициенты Эло, и
турниры по швейцарской сис-
теме, и ужесточение контроля

времени, и «активные»

шахматы... Так искусственно
создалась определенная дис-

пропорция мёжду спортивным

и творческим компонентами

шахмат.

— Вы упоминали еще про на-
учный компонент, как с ним?

— С наукой в ФИДЕ тоже
проблем нет. Под ее эгидой
в Югославии издается много-
томная теоретическая энци-

клопедия, есть в ФИДЕ ко-
миссии «Шахматы в школе»,
«Компьютер и шахматы».
Всего сразу и не вспомнишь,
А для эстетики что делается?
Тут и вспоминать-то нечего.
— Итак. шахматная «Мона

Лиза» улыбается, глядя не на
очко в турнирной таблице, а
на красивую комбинацию в
исполнении аысокохудожест-

венного дуэта?

— Каждый шахматист стре-
мится создать на 64 клетках

черно-белого «холста» свою

бессмертную партию, свою
собственную «Джоконду».

Комиссия, которой присвое-
но такое имя, и должна со-

действовать этому. Но не

только атому. Она призвана

не только исправить упомя-

нутую мной диспропорцию,

но одновременно способство-

вать возрастанию ценности и

спортивного фактора!
—- Как видно, оппоненты Гу-
фельда в дискуссионном клу=

бе «64» оказали на него опое»
деленное воздействие? Не

этим ли объясняется реверанс

в сторону спорта в шахма-

тах?

— Я никогда не проповедо-
вал отрыв творческого ком-

понента от спортивного.

— Особенно в турнирной

практике?

— И в практике тоже. А эта

практика, и не только моя,

а даже и на самом высоком

уровне, показывает тенден-

цию, наводящую на.грустные

размышления. Например, на-

чинают турнир 16 выдающих-

ся гроссмейстеров; после пер-

вой половины, допустим,

двое ушли вперед, двое за-

метно отстали. И зритель,

пришедший на вторую поло-

вину турнира, зачастую видит

игру не всех шестнадцати

участников, а лишь восьми,

ибо остальные четыре пары

завершили встречи в этом

туре задолго до того, как

их начали: договорными ничь-

ими. Лидерам они помогают

занять высокое место, аут-

сайдеры теряют интерес к

этому турниру и уже думают

о следующем...

— Кто-то теряет, а кто-то на-

ходит, не так ли?

— Теряют больше всего ор-
ганизаторы и зрители, а глав-

ное — шахматы. Как же сти-

мулировать полнокровную

борьбу во всех партиях? Как

поставить барьер перед дого-
ворными ничьими, которых

становится все больше? Счи-

таю, нужно узаконить в со-

ревнованиях ФИДЕ призы за

лучшие партии, равные

третьему, пятому и седьмому

призам за спортивные ре-

зультаты. При этой системе и

лидеры, и заведомые аутсай-

деры будут до конца турни-

ра стремиться к творческим

достижениям. А значит, при-

ложат больше сил к улучше-

нию своего спортивного ре-

зультата.

— Но «призы за красоту»
украшали ещв турниры Х1Х

века? Да и в нынешнем не

редкость. :
— Не редкость, но и не сис-
тема, Кроме того, как при-

суждаются такие награды? На

основе субъективного мнения
узкого круга судей или чле-

нов жюри. Наша комиссия
предлагает присуждать пре-

мии за творчество иным, де-

мократическим путем. По

двум каналам. Первый —

традиционный: на турнире

создается профессиональное

жюри. Второй: претендент на

приз должен представить

партию с расширенными ком-

ментариями (без них она рас-
сматриваться не будет), за-

тем комиссия публикует ото-
@бранные партии с коммента-

риями победителей в перио-

дической шахматной печати.

Широкое обсуждение этих

партий позволит жюри полу-

чить более объективную кар-

тину при присуждении при-

эов, которые на первых по-

рах должны выделяться из

призовых фондов турнира.
—- Но ведь участники турни-

ров могут возроптать: взнос

в пользу «Моны Лизы» авто-

матически уменьшит размер

призов и гонораров за места

и очки. Ш

— На первых порах придет-

ся немного потерпеть. А по-

том комиссия найдет СПОНСО-

ров, которые будут отдельно

финансировать творческие

достижения. Ведь каждый

спонсор, отдавая день любви

к шахматам. может рассчить-

вать на превосходную рекла-

му своего предприятия: кра-

сивые партии с комментария-

ми гроссмейстеров и указа-

нием, что они претендуют на

приз такой-то фирмы. Выиг-

рывают все, кто примет уча-

стие в конкурсе, даже те, кто

не получит приза: ведь их

партии будут особо выделять-
ся при публикации, обсуж-

даться. Тоже реклама?

— Не слишком ли много рек-

ламы?

— Если реклама не самоцель,

а средство пропаганды

шахмат, то пусть её будет по-

больше. Кто пострадал, на-

пример, из-за того, что во

время матча Каспаров — Кар-

пов 1986 года оргкомитет в

Англии установил «бриллиан-

товый приз» за лучшую пар-

тию лондонской половины

состязания? Но дело не толь-

ко в том, что призовой фонд

матча за счет этого обогатил-

ся на 10 тысяч фунтов стер-

лингов. Не будь этого приза,

возможно, не было бы и го-

рячих дискуссий вокруг 11-й

партии, глубоких гнализов,

красивых комбинаций в лаби-

ринтах вариантов. Участники

не обеднели бы. Обеднели бы

шахматы. Да и в моей личной

коллекции раритетов стало

бы на один меньше: в благо-

дарность за идею этого приза

английский оргкомитет пре-

поднес мне старинную золо-

тую монету из числа тех, что

составили тот «бриллианто-

вый приз».

— А вдруг комиссии, испо-

ведующей столь романтичные

идеалы, не посчастливится

найти понимание у распоря-

дителей финансов?

— Вы не поверите, но уже в

Салониках мне на это дело

удавалось находить спонсо-

ров, и отнюдь не скупых. На-

пример, агентство нашего

Аэрофлота в Афинах предло-

жило приз за лучшую пар-

тию. которую сыграет грече-

ский шахматист в 1989 году:

билет на самолет по маршру-

ту Афины — Москва — Афи-

ны. В течение 20 минут мне

удалось найти спонсоров для

призов за лучшие творческие

достижения на ХХМП! Олим-

пиаде: Даго Тан из Малай-

зии внес 1500 долларов, а

«Хиллер-комиссия» из Новой

Зеландии — тысячу. Итого

2500.

= А это еще что за комис-

сия?

— Она прибыла в Салоники

с предложением провести

матч на первенство мира 1990

года в Новой Зеландии (в

1990 году Новая Зеландия

празднует 150-летие). Раз-

говор с представителем «Хил-

лер-комиссии» произошел,

пока лифт опускался с 6-го

на 1-й этаж и мы ехали обе-

дать. Я сказал: «Сто тысяч

долларов, которые вы израс-

ходуете после окончания

олимпиады на рекламу за

право проведения матча 1990
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года, не принесут вам того

эффекта, какой вы получите,

если дадите сегодня тысячу

долларов. Ведь партии с упо-
минанием комиссии. будут
опубликованы во многих жур-
налах мира». Новозеландец

улыбнулся, но промолчал.
Но, видимо, хорошо пообе-
дав, представитель «Хиллер-

комиссии» уяснил, что к че-

му. И мне передали, что он
разыскивает меня, желая

дать свое согласие.

Даго Тан пообещал еще 3000

долларов на творческие при-

зы для будущей олимпиады в
югославском городе Нови-

Сад. Естественно, он пригла-
шен быть членом комиссии

«Моне Лиза».

— Кто еще оказался в этой

комиссии столь же естествен-

ным манером?

— Не надо иронизировать,

вспомните, каковы задачи ко-

миссии. Кстати, в КОМИССИЯХ

ФИДЕ не может быть более

одного представителя одной

страны. Светозар Глигорич

(Югославия), Мигель Най-

дорФ (Аргентина) Арнольд
Денкер (США), Лотар Шмид
(ФРГ), Геннадий Сосонко

(Голландия), как и. Даго Тан,

уже дали согласие в ней ра-

ботать и утверждены конг-

рессом. Но ее двери еще не

закрыты. Как видите, в ко-

миссии — и гроссмейстеры,

и к тому же люди влиятель-

ные, имеющие возможности

привлекать спонсоров, спо-

собствовать публикации пар-

тий, претендующих на наши

призы.

— А куда, кстати, пошли те

2500 долларов, которые вам

уже удалось получить?

— Тысяча пойдет на первый

приз за лучшие партии олим-

пиады, 500 — на второй. Об

этом было объявлено, партии-

претенденты с комментария-

ми в значительном количест-

ве уже поступили на кон-

курс. Но он еще не завершен,

и участники олимпиады мо-

гут прислать свои творческие

достижения в адрес Шахмат-

ной федерации СССР, пред-

седателю комиссии Э. Гу-

фельду.

— Позвольте, а куда дева-

лась еще тысяча?

— Комиссия решила прису-

дить два приза и вручить уже

в Салониках датчанину Хою

за блестящую комбинацию в

партии с Гулько (США) и

Юдит Полгар (Венгрия) за
победу над Ангеловой (Бол-

гария)—-лучшую партию жен-

ской олимпиады гю

500 долларов. С неожиданны-

ми трудностями мы столкну-

лись буквально «на ровном

месте», когда до закрытия

олимпиады оставались счи-

танные минуты.

Организаторы под самыми

разными предлогами отказы-

вались включать в церемони-

ал закрытия награждение

победителей творческого кон-

курса. Но это было крайне

важно: оповестить мир © том,

что вновь созданная комис-

сия уже приступила к делу.

И тогда я обратился к стоя-

щему поблизости Корчному, с

которым мы не разговарива-

ем 13 лет: «Виктор Львович,

скажите им, ведь вы-то гони-

маете, как это важно». И не-

ожиданно Корчной произнес:

«Иди к Каспарову». И я по-

шел. Увидев, что меня бьет

крупная дрожь, Каспаров

проникся сочувствием (это

было. заметно по его глазам),

но сказал: «Я не буду их

просить. Иди к Карпову». И

я пошел. Карпов, едва взгля-

нув на меня, понял, что боль-

ше я уже никуда не пойду.

Он пошел сам к директору

олимпиады Г. Макропулосу и

хозяевам города и убедил их

внести коррективы в заготов-

ленный сценарий.

Если уж речь зашла о довер-

чивых меценатах, то отбит

сказать и о недоверчивых по-

лучателях. В прессе отмеча-

лось, что Юдит Полгар стала

международным мастером

среди мужчин в 12 лет, тогда

как Фишер только в 14. Од-

нако между ними есть одно

сходство. Рассказывали, как

Фишер, получая первый приз

на турнире в Монте-Карло, на

глазах у изумленной публики,

где была и английская прин-

цесса, извлек из конверта

пачку денег и аккуратно их

пересчитал. То же самое по

совету своего отца, снимав-

шего ответственный момент

вручения приза дочери на

видеокассету, проделала и

Юдит Полгар. Какое счастье,

что мне не пришло в голову

утаить доллар-другой...

— Так хорошо начиналось:

святое искусство, возвышен-

ные идеалы. И так скверно

кончилось пересчитыванием

купюр...

— Еще не кончилось! Вер-
немся к исходному пункту ко-

миссии. Лучшие партии долж-
ны определяться не только в

каждом турнире. Комиссия

имеет целью также опреде-

лять лучшие партим, сыгран-

ные на континентах, лучшую

партию года, лучшие 10 пар-

тий года, после чего издавать

специальный ежегодник луч-

ших партий. Учитывая, что

комментарии к партиям-лау-

реатам будут написаны сами-

ми «авторами», подобные

ежегодники вызовут большой

интерес в шахматном мире.

Комиссия предлагает отме-

чаты премиями лучшие

шахматные книги года, луч-

шие публицистические произ-

ведения на шахматные темы.

Наконец, комиссия считает,

что «Шахматный Оскар»,

идея которого заимствована у

кинематографистов, также

должен служить улучшению

именно творческих, а неё:

спортивных показателей.

—= Но ‘ведь судьбу «Оскаров»
решает АИПЕ — Междуна-

родная ассоциация журнали-

стов, пишущих на шахматные

темы?

— Я и сам член АИПЕ, каж-

дый год принимаю участие в

референдуме журналистов и

вижу, что становится неинте-

ресно: кто чемпион мира, у

того и «Оскар»? Нет выбора.

Думаю, что и другим членам

АИПЕ это наскучило.

—= Со своей стороны, будучи

одним из них, могу сказать:

во-первых, не всегда награду

присуждали чемпиону мира;

а во-вторых, надо уважать

традицию. Раз этот приз

‘учредили как спортивный, то

пусть так и продолжается.

Отрадно, что «Шахматный

Оскар» приобрел такой авто-

ритет, что даже чемпионы

мира им отнюдь не пренебре-

гают, ради его завоевания

стремятся ежегодно опере-

жать конкурентов не только в

официальных соревнованиях

на первенство мира. Пусть

ваша «Мона Лиза» учредит

свой новый приз. Он даже

может носить ее имя:

«Шахматная Джоконда»! Счи=

тайте это официальным пред-

ложением.

— Рассмотрим, обсудим... Но

я продолжаю придерживаться

мнения, что «Оскар» надо

присуждать за творческие до-

стижения, как у кинематогра-

Ффистов, а не за успехи в про-

кате.

В заключение обращаюсь ко

всем шахматным федерациям

стран — членам ФИДЕ с

просьбой направлять полную

информацию о призах за

творческие результаты (вме-

сте с партиями и коммента

риями), а также книги на со-

искание премий, изданные в

разных странах, и рекомен-

дованные для премирования

статьи по адресу: СССР, Мо-

сква, 121019 Гоголевский

бульвар, 14, Центральный

шахматный клуб СССР, пред-

седателю комиссии ФИДЕ

«Шахматы — искусство» Эду-

арду Гуфельду.

С председателем комис-

син «Мона Лиза» бесе-

довал Е. ЛАЗАРЕВ, за-

меститель ответственно-

го секретаря «Спортив-
ной газеты» (Киев),

мастер.

кто получит

призы?

С этого номера «64» на-

чинает публиковать олим-

пийсние партии, претен-

дующие на призы за

нрасоту. Их текст с ном-

ментарнями победителей

мы получили из комис-

сии ФИДЕ «Шахматы —
искусство».

ВАНГ ЗИЛИ —

КНР

А. ВЕЛИМИРОВИЧ

Югославия :
Сицилианская защита В79

1. е4 сб 2. КТЗ Ксёб 3. 44 со

4, К: 04 6 5. Кс3 Ся7 6.

Се3 К16 7. Сс4 0—0 8. СЬЗ

96 9. 13 Фаб 10. Фа2 Сат

11. 0—0—0 ЛВ 12. БА Кеб

13. КрЪ1 Кс4 14. С : сё Л: сё

15. КЬЗ Фс7 16. Са4 Ссё!?

Новое продолжение. Чаще

испытывалось 16...Себ и да-

лее 17. 5 а5 18. а4 ЛЬ4 19.

Бе Бе 20. ЛЬ4 Ь5 21. К: 5

с лучшими шансами у белых.

17. 15 аб 18. Бе Бр 19. а4

е6?! (заслуживало внимания

19,..С: а4) 20. ЛБА С: а4 21.

лая (поле Гб ослаблено,
сейчас грозит эффектное 22.

А68-Н!) 24... .Л: 44, Лучший

шанс. Плохо 21... .е5?—22.

Се3 Сат 23. Сб СВ8 24. Св5

Свт 25. ЛЬ8-1, и белые по-

беждают.

22. К: 44 Се8 23. КаЬ5 С: ББ

24. К: Ь5 ФЬб 25. сё (но не

25. К: 462? — 25. ..К: е4!)

25...Кё7? Следовало предпо-

честь немедленную контрата-

ку — 25.. .а4!? 26. Ф : 46
Ф!2 27. Фа3 с острой игрой

(слабее 27. ФЬ2? — 27...

КЬ5 28. е4 Ф: 13 29. в 23°

30. К: а3 Л: а3 31. Ба ФЬЗ--

32. Крс1 СЬб-- 33. ЛА еб —

к выгоде черных).

26. #4 Лд8 27. К: 46 Кеб 28.

ФЪ21! Кр!8.

паи Па)
АА

В й р ®%РАВАВАЕ
АТ,
пВос а

29. пкстиалоо С: №8 30. с5!!
С#7. Основной вариант ос-

тался за кулисами: 30...

Ф:с5 31. Ф; В8-+ Крет 32

©: 48- Кр: 48 33. К: Б7-.

31. сЪ Л: 46 32. Лс1 Л: 56

33. Лс8-}- Кре7 34. Лв8. Чер-

ные сдались.

к

Комментарии

ВАНГ ЗИЛИ.

Продолжение следует.
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ЮСОИОСНО
беглые заметки на «полях» быстрых шахмат
Александр Рошаль, наш специальный корреспондент

СЕЙЧАС я вновь повто;,
рюсь... И, как уже бывало,
замечу, что повторять в «64»

подробности репортажного
характера вряд ли есть

смысл. Спецкору, любящему
свое дело, надлежит еще по
ходу соревнования утолять

общий информационный го-
лод. Делать это надобно в
меру сил и возможностей

практически ежедневно на
радио и в газетах с их огром-
ной аудиторией. Ну, а ко-
рить за это и ревновать ре-
портера читатели специаль-

ного издания не должны, ибо,
преданные шахматам, они

желают умножения своих ря-
дов путем всяческой популя-
ризации игры. И, напротив,
всех нас задевает невнима-

ние «средств массовой ин-

формации»,

Взять хотя бы интересней-
ший «активный» матч совет-
ских и иностранных гросс-
мейстеров. Лаконичны и не-
регулярны «тассовки», выжа-
тые из сообщений испанской
прессы, и закономерно разо-
чарование по этому поводу
наших шахматистов, приехав-
ших из Мадрида с безуслов-
ным успехом.

Возвратиться следует, одна-
ко, назад, к началу матча,
когда участников его обидело
письмо в «Советский спорт»
из Всесоюзной федерации.
При всей авторитетности со-
ставителей того письма, счи-
таю, что их фразе «Шахмеат-
ная федерация СССР заяв-
ляет, что к указанным меро-
приятиям в Мадриде она не
имеет никакого отношения»

недостает по меньшей мере
дополнения «к сожалению»,

Вполне вероятно, иные, хо-
рошо знающие меня «крити-
ки», усмотрят в этом допол-
нении редакторский опыт,
приобретенный за долгие за-
стойные годы. И не ошибут-
ся: если уж они так привыкли
читать между строк, то смо-
гут уловить вкладываемый

смысл. Действительно жаль,
что Федерацию лишили отно-
шения к мадридским меро-
приятиям. Шахматный обо-
зреватель «Недели» Вик. Ва-

Хоа Сл
опуеПНО!

"УЕ СНЕМН) №

Муза.

‚ бивКа.

сильев по-своему справедли-

во (ему ведь не рассказали,
как организовывались матч и

неиДУ Народный конгресс в
Испании) поругал уломяну-
тое заявление Федерации, но

при этом — опять же, к со-

жалению, — не обратил вни-
мания на первые же слова

обращения: «Как стало изве-
стно...». Слова эти, написан-

ные Л. Абалкиным, М. Бот-
винником, Н. Крогиусом и
В. Смысловым от имени все-

го президиума Федерации,
заслуживают никак не мень-

шего доверия, чем, к приме-

Ру, удивительное «призна-

ние», сделанное автору обо-
зрения, надо полагать, Ю.
Авербахом. Откуда иначе
узнал Васильев, что «даже
первый заместитель предсе-
дателя Шахматной федерации
страны Авербах, не говоря
уже о других, идя на заседа-

ние президиума, не знал, что

предстоят перевыборы»? Это
как понимать? Ведь только на
президиуме сам же Авербах

и 1 рес и

ЗАМКА
«р ет,

ы

вместе со всеми и принял ре-
шение о будущем пленуме,
Или кто-то оговорился, и
речь тут идет не о президиу-

ме, а об отчетно-выборном
пленуме, где «первый зам»

удивлял всех своей удиви-

тельной «неосведомленно-

стью». И вот теперь с
московскими перевыборами
связали мадридские меро-
приятия стилем дозастойной

изворотливой информации и
ее доверчивой послезастой-

ной редактурой.

Конечно же, «мероприятие»
— казеиное слово, что нри-
тическн верно отмечено в
«Неделе». Но тогда прекрас-
ное благотворительное и,
значит, благородниое дело не
стоило сочетать с мерами,
принятыми против ма-
сатланского турнира по
«быстрым» шахматам.
Спраяна о сроках планирова-
Ния и организации первеи-
ства мира в Менксине и, пов- -
торюсь, прекрасного и инте-
реснейшего матча в Испа-
нии свидетельствует о не-
случайности «накладни по
времени». Справка эта прн-
ведена в прошлом номере

нашего журнала, где опуб-
ликован материал М. Дол-
матовой, выступившей в ро-
ли корреспокдента. Жаль,
что, сетуя на плохую нкфор-
мацию из Мадрида, никто

нз других члеков многочис-

ленной делегации не осво-
бодил частицу своего драго-
ценного заграничного вре-

менн, дабы предложить на

радио и в газеты хотя бы

краткие сообщения по ходу
матча — нет, не для Феде-

рации, а для массового чи-

тахеля.

И ещв об одной обиде.

Слово «сборная» привычно

толкуется в спорте как силь-

нейшая команда, если не до-

бавляется, что она вторая,

третья... И всегда согласуют

формирование команды с тем

органом, который облечен

верховной спортивной вла-

стью. Не признавая зту

власть, нельзя претендовать

и на представительство (пре-

жде, чем появится иное, хоть

в какой-то мере официзль-

ное руководство), Да и по

существу: сколько бы ни пе-

речислялись нынешние и

прошлые заслуги участников

мадридского матча, утверж-

дать, будто именно эти

гроссмейстеры наиболее до-

стойные в новой «весовой»

категории «облегченных»

шахмат, естественно, пока

нельзя. И по именам, пожа-

луй, команда соперников

ближе подходила к понятию

«сборная остального мира»,

чем советские представители

— к «сборной СССР», Что,

кстати, не принижает, а, на-

оборот, возвышает достиже-
ние «команды Каспарова».

Ну, а тот факт, что сегодня
нельзя сказать, кто сильнее в

«быстрых» шахматах-—к при-

меру, Л. Портиш или Я. Сей-

раван, М. Гуревич или В. Тук-

маков,—свидетельствует об

определенном завышении

и статута первого «активно-

го» чемпионата мира в Ма-

сатлане,

Несомненно, что участники
мадридских встреч преследо-

вали благородные цели и их

благотворительный успех бес-
спорен. Но очевидно и то,

что кое-кто испытывал еще и

дополнительное удовлетворе-

ние, записывая на свой теку-

щий «пропагандистский» счет

очки в заочном соревнова-

нии с шахматистами, отпра-

вившимися играть под, эги-

дой ФИДЕ на далекое тихо-
океанское побережье,

Не стоило, право, взявшись
за доброе дело, обвниять в
недостатке благородства
других и упрекать их за из-

быток желания заработать
деньги. Упреки эти со ско-
ростью телеграфных
агентств долетелн до Масат-
лана и породили ответную

4
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Финал

А. КАРПОВ —

В. ГАВРИКОВ

5-я партия

Защита Грюнфельда 086

1. 94 К!6 2. сё в6 3. Кс3 45

4. са К: 45 5. е4 К: с3 6. Бс

Сет 7. Сс4 0—0 8. Ке2 Ф@а7

9. 0—0 6 10. СеЗ3 СЬ7 11.

{3 Ксб 12. СЬБ аб 13. Са4 ББ

14. СЬЗ еб 15. Фа2 Каб 16.

Ла К: 3 17. аЬ ей 18.

С; 44 С: 44 19. са 15 20. е5

Са5 21. Фе3 сб 22. К!4 ЛГеВ

23. Ла5 ФЬ7 24. КаЗ ФЬб

25. Ь4 Себ 26. Ксб Ла7 27.

4 Ссёв.

ах В

Ва ЗАВ 3
жен вх2 й

Ино

28. 95 сё 29. Л: 45 Лае7 30.

©Фа4 Фс7 31. 14 Лет 32. Ла
Фе7 33. ЛИЗ Фс7 34. ЛЗ а5

35. Л98 Ле7 36. Фа5-|-
КРЕТ 37. Л: е8 Л: её 38.

Ч

77 В

98 ФГ17 41. Ба Ь4 42.

Ф: 17-- Кр: 17. 43. Л: её
Кр: е8 44. Кр!2 Кра8 45.
Кре3 Крс7 46. Кра4 Крсб 47.
Крс4. Черные сдались,

А. КАРПОВ —

В. ГАВРИКОВ

7-я партия

Индийская защита АТ?
1. 44 К!б 2. с4 еб 3. КЗ сб 4.

45 ей 5. са 46 6. Кс3 рб 7.
Св5 16 8. СЬ4 Свт 9. е3 е5
10. СеЗ КНБ 11. Ка2 К: еЗ
12. Бе Кат 13. Фс2 Фет 14.
а4 Ке5 15. СЬ5-- Кр!8 16. а5

реакцию, согласно третьему

Заноку Ньютона: действие
равно противодействию. За-
кон этот все же «главнее»

неписаного правила про-

фессиокалов — мол, непри-
личко считать чужие день-

ги, — и оттого прямо-таки

хором вспомнили, кан чем-

пион мира совсем недавно

за пару дкей в своем актив-

ном стиле ин с самыми зем-

ными целями выиграл в

критикуемые им „«быстрые»
шахматы дорогой «Мерсе-
дес». И поскольку такая ма-
шина имеется не у каждого

гроссмейстера (что естест-
венко и объяснимо), то раз-
говоры перенинулись на

обычные турниры и выступ-
ления, Не столь обеспечек-

ные шахматисты сетовали,

что их благотворительные
пожертвования, нонечно же,

не смогут сравниться с оп-
латей даже одного чемпион-
ского сеанса одновремекной
игры. (Ну, а в общем-то, по-
жертвования осуществляют

6 Фа7 39. Ф!6-}- Кре8 40.

5 17. аб 54 18. еЁ ей 19.

аб С: Ь7 20. Ла4 Сс8 21. Се2

ЛЬВ.

И "А
т

РУ, “240 ® №ао
бя ай опожаао иии Г С Ж

0
НН МАЛ„РЕВАВА ВЕ ЧЙ

22. Крё1 С16 23. Крс! Ле8

24. С!1 Кр4 25. Кс4 ЛЬ4 26. .

Л: ЪЬ4 сЬ 27. КЬБ 53 28. Фа2

Са7 29. КЬ: 46 Св5 30. 14

СЬб 31. КрЬ1 Леб 32. КБ7
Со, 33. С43 С: 43+ 34.

З Ф: 57 35.. Л: 54 Св7
36. 46. Белые сдались,

А. КАРПОВ —

В. ГАВРИКОВ

9-я партия:

Славянская защита 012

1. 44 КГб 2. с4 сб 3. КТЗ 45

4. Кс аб 5. е3 Ь5 6. са са

7. С43 Св4 8. Са2 еб 9. Ке2
С: 13 10. еЁ Ксб 11. г4 Б4 12.

аб Фат 13. Фа4 ФЬТ 14.

0—0 Сет 15. Л!с1 ЛсвВ 16.

^с2 0—0 17. Лас! Ка7 18.

А:с8 Л:с8 19. Л:с8--- К:сВ

20. Кс! Ка7 21. Фа1 Кеё 22.

КЬЗ Кс7 23. е4 в6 24. С14

КсЬ5 25. Фе2 Кр!8 26. Кре2
15 27. 63 Кре8 28. Себ Фат

29. Фе3 Фа8.

я я ба
аааныСа ДА 7

* ., Ж Ж 7
ШИК

сами спонсоры, как поступи-

ли они ив асатлане.) Сло-
вом, схлестнулись встреч-

ные мутные потоки и выно-

сят на всеобщее обозрение
прежде скрывавшиеся нами

тайны шахматных глубин. И
ехидничают по берегам до-
вольные зрители и праздные

зевани...

ДАЛЕКОЕ для европейцев

тихоокеанское побережье
Мексики очень близко от

американцев, и их собралось

больше, чем вышло в чем-

пионат из отборочного кон-
тинентального турнира. По-

явились и другие доброволь-

цы взамен «недоехавших».

Приезд «персональщиков»

вызвал несколько неожидан-

ные нарекания.

Впрочем, почему неожидан-
ные? Ведь независимый ха-

рактер А. Адорьяна доста-

30. ей КрЬ7 31. де !е 32.
Фе4 Фей 33. ФЬТ7 Кр\б 34.
©: аб Фа7 35. Сс4 Саб 36.

Кс5 Фе7 37. К: еб С: еб 38.

йе Фат 39. КТВ ФГБ 40. ФГ6б

Кка4 41. Ф: 15 К: 15 42. Кеб.

1: 0.

В. ГАВРИКОВ —

А. КАРПОВ

10-я партия

Защита Каро-Канн В17

1. е4 сб 2. 4 45 3. Ка2 де

4. К: е4 Кат 5. Сс4 Ке!6б 6,
Кв5 еб 7. Фе2 КЪб 8. СаЗ
16 9. К5!З с5 10. 4е С: с5

11. са2 Сат 12. Кеб Фс7 13.

К@!3 КБа5 14. с3 Са4 15.
0--0 0—0 16. Лас! Л!48 17.

СЬ1 Сеё 18. сё КЬ4 19. Се3

а5 20. Лса1 Ь6б 21. ка4 С: 44

22. С: 4 Ксб 23. Сс3 К: е5

24. С; еб Фсб 25. БЗ ББ 26.

СаЗ Бс 27. С; с4.а4 28. Лс1

Фе7 29. Лс3 аЪ 30. аБ Кат

31. С44 Лаб 32. 14 Л4а8 33.

ЛезЗ кГб 34. Ла1 Ссб.

35. 15 Л: 15 36. Фе3 КБ5 Зт,
Ф: №6 еб 36. Ф : сб. Черные
сдались,

точно известен в шахмат-

ном мире, и можно догадать-

ся, что именно венгерский
гроссмейстер выступил на
открытии соревнования с

собственным заявлением,

Так вот, Адорьян кастоятель-
ко предлагал если не иск-

лрчить из туркира тех, кто

не участвовал в отборе, то
хотя бы взять © них вступи-
тельный взнос на увеличе-
ние призового фонда. Но
коль скоро это относилось

и к сестрам Полгар, и к ви-
це-чемпнонке мира Н. Иосе-
лнани, по-джентльменски

улыбкувшись, остальные
гроссмейстеры коллегу не
поддержали. Мастерам в
спор вмешиваться показа-

лось неудобным, а органи-
заторам подобная «мелоч-

ность» и вовсе была иевы-

годкой — реклама от вы-
ступления популярных шах-

матисток многое компенси-

ровала,

Прибыло на фестиваль — а

наметили там и открытые

турниры, и юношеские —

все же маловато участников.

В главном, интерконтинен-

твльном турнире выступали

шестьдесят человек, что явно

недостаточно для 13 туров

по швейцарской системе. Та-

ким образом и проявилась на

финише другая крайность

этой системы в противопо-

ложность, скажем, отбороч-

ному к Кубку мира турниру

в Белграде, где 250 участни-

ков состязались всего девять

туров. Похоже, впрочем, что

дело не только в количестве

туров, а в строгости форму-

лы, применяемой для же-

ребьевки.

НАВЕРНОЕ, во время сорев-

нований нельзя было менять

принятый прежде закон, но

на будущее гильдии шахмат-

ных арбитров есть над чем

задуматься. На предвари-

тельных этапах, где отбира-

ется, как в наших случаях,

целая восьмерка, слишком

многое решает уже первая

стадия соревнования,

Хорошо взявшие «низкий
старт» и выбежавшие в ли-

деры затем начинают делать

ничьи друг © другом. Это

становится неинтересным, а

для отставших еще и обид-
ным, ибо локоть передовых,

как говорится, близок да

его не укусишь — границы

между очковыми группами

проведены чрезмерно жест-

ние. Кому-то на фиинше уда-

ется, наконец, поделить «вы-

ходящие» места, но коэффи-
циенты Бухгольца у тех,

кто провел ббльшую часть

состязания во встречах на

сцене (там обычно заседают

ведущие), естественно, ока-

зываются выше.

Быть может, в самых пос-

ледннх турах отбит предо-

ставлять чуточну отстаю-

щим дополнительные шансы

в винде поединков с теми,

нто на пол-очка или очко

идет впереди. Предвижу ие
только судейсние и вполне

логичные возражения про-
тив «смешанной» жеребьев-

ни между соседними груп-

пами, одкако надеюсь отыс-

кать н едикомышленников...

К СЕРЕДИНЕ интерконти-

нентального турнира места

на сцене весьма прочно заня-

ли гроссмейстеры, которые

организовали как бы круго-

вую оборону и в свою ком-

панию старались никого не

допустить. Поочередно со-

вершали сюда набеги поот-

ставшие на старте шахма-

тисты, но прорваться в чис-

ло избранных удалось снача-

ла только В. Тукмакову (чьи

уверенность и хладнокровие

произвели должное впечатле-

ние) и в самом последнем

туре Г. Каллаи (который с

торжествующим криком об-

наружил падение флажка у

побеждавшего его И. Чома).

На финише отборочного эта-
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па наиболее сильное разоча-

рование испытали, кроме

упомянутого венгерского

гроссмейстера, его соотече-

ственник Д. Сакс (авантюрно
атековавший В. Гаврикова),
американец Я. Сейраван (уго-
дивший в ловушку Р. Ваганя-

на), да, пожалуй, еще и Г.
Кузьмин, чуть раньше забив-
ший, по его же выражению,
«два автогола в, собственные
ворота». Кузьмин, кстати,

оказался и автором редчай-

шей статистической сенса-

ции: только ОН в этой «швей-

царской толкучке», где мно-

гие набирают одинаковое ко-
личество очков, не поделил

ни с кём своего одиннадца-

того места. Отдельных позд-

равлений от главы популяр-

нейшего семейства Ласло

Полгара удостоился Кузьмин
после выигрышей у своей по-

допечной чемпионки мира

М. Чибурданидзе, а потом и
у А. Адорьяна...

При всем его драматизме от-
борочный процесс не был ли-
шен некоей юмористической

занимательности. Главным

«старожилом» лидирующей

группы на протяжении всех

туров оставался А. Карпов, и

он, понятно, успел переиг-

рать со всеми соседями, по-

сле чего начал принимать на

сцене поднимавшихся к нему

на прием «новичков». Забав-

но было наблюдать, как за
тремя столиками, улыбаясь,
дожидаются начала тура уже

‘ согласившиеся на ничью уча-

стники, а напротив серьезно-

го экс-чемпиона мира сидит

Киндерман из ФРГ и, обер-
нувшись, непонимающе смот-

рит на остальных. Ведь на

сцене только он не разумеет

по-русски, то есть на языке.

который является родным и
для нынешних американцев—

Р. Джинджихашвили и М.
АДлуги. Ну, а в матчах, как
мы уже знаем, восьмым вы-

ступал тоже знающий наш

язык Каллаи...

Из советских участников пе-
ред соревнованием большего

ожидали от Л. Юдасина, по

ходу игр на лучшее могли

рассчитывать М. Красенков
и особенно И. Новиков (харь-
ковчанин долго находился в

группе преследования). Явно
не хватало наигранности Н.
Иоселиани, которая была по
обыкновению улыбчива и ми-
ла и как-то потерялась в

жестком «игроцком» окруже-

нии профессиональных прак-
тиков шахматных часов, на-

жимавших на кнопки резко

и боевито, с уверенным ви-
дом. ,

Предполагаю, что на М. Чи-

Полуфинал

А. КАРПОВ —

Я. ЭЛЬВЕСТ

Староиндийская защита 096

1. с4 рб 2. 44 Се7 3. Кс3 (6
4. е4 Кб 5. К!З 0—0 6. Се2

е5 7. 0—0 Каб В. Ле1 сб 9.

с! Фет 10. 3 Ле8 11. Се
сат.

12. сб ей 13. са Ф: 46 14.

еб Фс7 15. её йе 16. Го е!--
17. Кр: 12 Л: е1 18. Ф: е1
ФЬб-- 19. КреЗ Ф : Ь2 20.
С: аб Ба 21. ЛЬ1 ФаЗ 22.

Феб Ле8 23. Фа4 СГБ 24.

ЛЬТ сб 25. Ф16б Себ 26. Кр5
сё 27. К: 17. Черные сдались.

/, финала .

В. ТУКМАКОВ —

Р. ВАГАНЯН

Новоиндийская защита Е15

1. 44 К!6 2. К!З еб 3. с4 6
4. в3 Саб 5. 53 СЬ4- 6. Са2
Се7 7. Св2 0—0 8. 0—0 45
9. са ей 10. Кс3 с5 11. С14
Ксб 12. @с Бс 13. Ке5 К: еб
14. С: е5.

14...04 15. С: ав Ф: ай 16.

С: 16 С: 6 17. Ка4 @3 18.

ей Са4 19. Лс1 Фа5 20. Фе2

С: 431 21. Фе7 СЬ5 22. Кс3

С: с3 23. А: с3 С: 11 24.

бурданидзе, обычно лишен-

ную каких бы то ни было

комплексов, все-таки дейст-

вует шумная популярность

сестер Полгар. главным обра-

зом младшей из них — фан-

тастически одаренной Юдит.

В связи с этим не могу не

рассказать об эпизоде, имев-

шем место на Олимпиаде в

Салониках.

Когда представители совет-
ского телевидения обрати-
лись к Полгар с просьбой
дать интервью, последовал

неожиданный отназ. В каче-

стве посредника я пошел

объясняться и услышал

Кр: 11 ФН1-- 25. Кре2 Ф : Ь2
26. Ф :с5 аб 27. а4 ФЬ1 28.
Фсб ФЬ1 29. ЛеЗ еб 30.
Ф: аб Лав 31. Лаз ле8--,
32. ЛеЗ Ла8 33. Ла3. Ле8--
34. Ле3. '/з : 1).

Г. КАЛЛАИ —

В. ГАВРИКОВ

Защита Грюнфельда О87

1. 44 К!б 2. с4 в6 3. Кс3 5
4. с К: 45 5. е4 К: с3 6. Бс
Сет 7. Се4 0—0 8. Ке2 сб 9.
0—0 Ксб 10. СеЗ Св4 11. 13
Ка5 12. С: 7-- Л: 17 13. Тв
Л: М-- 14. Кр: !1 Фаб 15.
еб Фа5 16. СТ2 ЛВ 17. Е5
ФГ 18. Фе1 Ф!Б 19. Ь4 Ъб
20. Кра1 Бе 21. Ве Ф: в5
22. КеЗ са 23. сё Ксб 24.
ЛЫ1 Б6 25. Фс1 Ф : с1 26.
Л: с1 КЬ4 27. Аст.

ин.
ше 7 

12= 2—4 поч.2 у ’, © и: ис

и
7 Г

о щ Вал

27...СНб 28. Л; е7 КаЗ 29.

Ке4 К: 12 30. К!6-- Л: Гб 31.
еЁ Кв4 32. Л: а7 Се3-|- 33.
Кр!1 К: 16 34. Кре2 С: @4
35. Кра3 Св1 36. а4 Кр!8
37. Кре2 Ка5 38. Кр!З Кет
39. Кре4 Кр!7 40. Кре5
СЬ2-Р 41, Кред Креб 42. Кр!З
Саб 43. Кре4 Ксб 44. Ла8
СЬВ 45. Лаб Сс7 46. Лав КБВ
47. Ла7 Краб 48. Кр!4 Крсб
49. Краб Ка7 50. Кр: еб СЬВ
51. Лав КрЫ7 52, Л: Б8-+-
Кр: Ь8 53. Кр!5 Крот 54. в4
Краб 55. в5 Кре7 56. рб
Кр!8. 0: 1.

Р. ДЖИНАЖИХАШВИЛИ —
А. КАРПОВ

Защита Каро-Канн В13

1. е4 сб 2. 44 45 3. ей сб 4.
СЗ Ксб 5. с3 Кб 6. С14
Св4 7. ФЬЗ Фсё 8. Ка2 еб 9.
Кв!3 Сет 10. 0—0 0—0 11.

зввннннннАНАНЛННННННН оАОАННАННАтет ВТА аи тви Сива вос воли це

серьезную претензию: дес-
нать, пресса некоторых шах-
матных стран (Венгрии,
Югославии, СССР) не про-
сто недооценивает Полгар,
но еще и язвительно пишет

об их «саморекламности».
«Мы имеем все вырезки с
материалами печати, где пи-
шется о наших девочнах!».
Возражая, я сослался на
свой только что опублинко-
ванный в «Правде» репортан
с Олимпиады с добрыми
словами о симпатичных се-

страх. Ласло Полгар в ответ
произнес горячую и длин-
ную тираду, которую ‘его же-
на никан не хотела перево-
дить с венгерского, но по-
том все же норотко поясни-

ла, что супруг недоволен на-

° 28. Крв2 Лас8 29. Ла7 Фа4

Лае1 СЬ5 12. Кеб К: еб 13.
С: еб Свб 14. С: рб Бе 15.
Фат Ь5 16. Ле3 а5 17. 14
Ь4 18. в4 24 19. 5 а3 20.
сЬ С: Ь4 21. 6.

21,..Ле8 22. Бе Кат 23. ЛЬЗ
Се7 24. Лс3 ФЬ7 25. Лс7

ФЬ5 26. ЬЗ К: е5 27. @е ФЬ4

30. Ла4 Ф : еб 31. КЗ Ф: в7
32. в5 ФЬ2 33. ЛЬ1 Кре7 34.
Ла7 Ссб 35. Л: 17- Кр: 7.
0:1.

Я. ЭЛЬВЕСТ —

М. ДЛУГИ

Староиндийское начало А09

1. е4 сб 2. 43 45 3. Ка2 Фст

4. Ке!3 Св4 5. 53 СЬБ5 6. вз
еб 7. Св2 К!6 8. 0—0 Се7 9,
Фе? с5 10. в4 Саб 11. КЬ4
Че 12. йе К!а7 13. К: @6 Бе
14. 14 Ксб 15. с3 в5 16. Кс4
еЁ 17. С: 14 Кае5 18. Лай?
16 19. р5 аб 20. в! р! 21.
Крыл Ь5 22. Ке3 Саб 23. Кв4
0—0—0 24. К: 16 Кеб 25.
С: 46 Л: 46 26. Л: 46 Ф: 06,

й ДАЙ Ю
Й но ол
АВ ИНОМ
К п бное

27. е5 Ф: еб 28. ФаЗ Квет?
29. Фа7-- КрЬ8 30. Ф: е7
К: е7 31. Ка7-Н Крот 32.
К: е5 К!5 33. КрЪ2. Черные
сдались,

печатанной там фразой:
«Майя Чибурданидзе, безус-
ловно, остается сильней-

шей...». Мие пришлось пояс-
нить мысль, какую, полагаю

нужным сегодня повторить.

Известные мастера и гросс-
мейстеры имеют личные
права считать себя отнюдь
не уступающими в силе кол-

легам, невзирая при этом

на отдельные достижения и

даже индивидуальные коэф-
фициенты конкурентов. Но
этот принцип сравнения не-

применим н чемпионам мира

— лишь победив их в матче,
можно утвердить обществен-

ное мнение в своем превос-

ходстве. Не знаю, подейст-
вовал ли мой довод на Пол-
гар, но позже в Масатлане
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наши взаимоотношения за-

метно потеплели.

Похоже, меняются и взгля-

ды оппонентов. Во всяком

случае, Карпов, например,

признает, что ни он, ни Кас-

паров в возрасте Юдит Пол-

гар не играли сильнее ее;

разве что Фишер... Там же, в

Мексике. пусть и на «быст-

рых» шахматах, состоялся

первый поединок 12-летней

Полгар с Майей Чибурданид-

зе — ничья, после которой

чемпионка, облегченно

усмехнувшись, заметила: «Иг-

рать было не очень приятно

— она все время целила в

моего короля». (Спешу сооб-
щить читателям «64», что в

ближайших номерах наш

"Зе

журнал планирует опублико-

вать статью Ласло Полгара о

том, как пришли его дочери к

своим нынешним успехам.)

Пожалуй, надо бы добавить,

что среди побочных турни-

ров в Масатлане состоялось

и юношеское первенство по

тем же быстрым шахматам.

Ребята играли в том же зале

интерконтинентального со-

ревнования в перерывах ме-

жду турами. Таким образом,

София и Юдит Полгар обыг-

рывали до смешного усту-

павших им соперников, как

бы отдыхая от поединков с

мастерами и гроссмейстера-

ми (сестры сделали только
одну «семейную» ничью).

ттт

Был потом и общий итого-

вый блицтурнир, выигранный

Д. Саксом, за которым встали

Я. Эльвест и далее ряд из-
вестных гроссмейстеров...

Блиц этот организовал У.
Браун, инициатор создания
новой ассоциации молние-

мосных шахмат, со своим

печатным органом и специ-

альными рейтингами. Не
знаю уж, приживется ли это

нововведение, но американ-

ский гроссмейстер развил
необычайно бурную деятель-
мость и требует соблюдения
при игре строжайшей днс-
циллины. Сам он реагирует
на малейшее изменение он-

ружающей обстановки и во
время партии даже прн сво-

ем ходе поднимается от сто-

лика, чтобы сделать замеча-

ине каждому зрителю, у ко-
торого неосторожно звЯякнут

Интерконтинентальный

турнир

Я. СЕЙРАВАН —

Р. ВАГАНЯН

Ферзевый гамбит 058

1. 04 Кб 2. сё еб 3. Кс3 5

4. Се5 Сет 5. е3 Б6 6. СЬ4

0—0 7. К1З Ьб В. Се2 СБТ 9.

С: 16 С: 16 10. сё ей 11. Б4

сб 12. Бс Бс 13. ЛЬ1 Ссб 14.

0—0 кат 15. СЬ5 Фс7 16.

Фс2 Лас8В 17. Л/!с1 СЬ7 18.

Ка4 с4 19. С: 47 Ф: а7 20.

Ксб Л: сб 21. 9с Лс8В 22. ка4

А: сб 23. ФЬ2 Сс8в 24. ФЬ4

Се7 25. 13 Лсб 26. ФЬБ ЛЬб

27. Ф: #7 С: @7 28. Л: Ъб аЬ

29. ЛЬ1 Ссб 30. Ке2 Ссб 31.

Кс3 Кр!8 32. Ла1 Крет 33.

К: #5- С: 45 34. Л: 45.

Сион оно
0, ЖА

№ ыы 3

мне АННАН |

34. ..с3! 35. ЛЗ (35. Лс1
СаЗ) 35. ..СЬ4 36. Л@4 Ь5!
37. Л: Ь4 с2 38. Л: Ь5 с1Ф-
39. КрЬ2 Фс2 40. ЛЬ7--
Креб 41. 13 Фе2 42. е4 Кре5
43. Ла7 Кр!4 44. Л5 ФЬ2
45. Ла1 Кре3 46. Крыл Кр!2
47. Лв1 КреЗ. Белые сдались,

С. ПОЛГАР —

Б. ЛАРСЕН

Сицилианская защита В49

1. Кс3 еб 2. е4 сб 3. К1З аб

4. 44 сё 5. К: 44 Ь5 6. Се3
СЬ7 7. С43 Ксб 8. 0—0 Фст7

9. а4 Ь4 10. Ка2 КГ6 11. с3
Ьс 12. К: с3 Саб 13. 63 С14

14. Кс2 0—0 15. Ф@а2 С: ез

16. Ф: е3 148 17. 14 @5 18.
е5 Ка7 19. Ке2 ФЬб 20
Ф: Ъ6 К: Бб.

21. Ь4 Кс4 22. Ь5 а 23. аЬ

Кб25 24. Кей4 в6 25. КЬ4
Лдс8В 26. ЛЁс1 Кр! 27. Кр!2
Кре8 28. в4 Крат 29. 4 06
30. в5 ЛЫВ 31. ЛЫ1 Бе 32. Бе
Крс7 33. ЛБб КрБб 34. Лаб1
ЛЫВ 35. ЛЬ7 Крс5 36. КБс2
КЬ2 37. Се2 Кас4 38. Лет
СсВ 39. ЛЬА7 Лат 40. Крез
ЛЬТ 41. ЛБ1 КаЗ? 42. КБЗ--
КрЬб 43. К: а3 Лат 44. Кс2
Кс4 45. 'КЪа4 Сат 46. С: с4
ас 47. Лай Л: а1 48. К: а!
С:Ь5 49. Кр!2 Са4 50. КреЗ
Крс5 51. Кас2, и белые вы-

играли.

Г. КУЗЬМИН —

А. АДОРЬЯН

Новоиндийская защита Е15

1. 44 Кб 2. с4 еб 3. К1З Ьб
4. 23 Саб 5. Фа4 СЬТ 6. Св2
сб 7. @с С: сб 8. 0—0 0—0

9. Кс3 Се7 10. Фс2 Каб 11.

е4 46 12. Фе2 Ксб 13. Ка4
ЛеВ 14. Ла! аб 15. в4 рб
16. 63 Фс7 17. СЬб Лас8 18,
Лас! ФЬБ8В 19. ЬЗ Фав 20.

Ле1 еб 21. Кс2 Кеб. 22. Ка5

К: 45 23. ей К!4 24. С: 14

е! 25. Фа2 Св5 26. Б4 С: 4
27. Ф : 14 Сет.

ЕО
Р$ ти

& АЙвАЙ
АТ,
®

28. Л: е7 Л; е7 29. Ф: 06

Ле2 30. С!З Лее8 31. Ф: Ьб

ФЬ8В 32. ФБ а5 33. Ка4 24

34. сб Са8 35. сб ФЬ4 36.

Кре2 Фа3 37. Лс4 Ле1 38.
Кс2 Ф: а2 39. К: е1 аЪ 40.

К43. Черные сдались.

М. ЧИБУРДАНИДЗЕ —

Юдит ПОЛГАР

Сицилианская защита В24

1. е4 сб 2. 93 Ксб 3. в3 в6б

4. Се2 Свт 5. Ке2 6 6. 0—0
еб 7. Се3 Кве7 8. Фа2 5 9.

те Себ 10. с3 Фат 11. КрЬ2

12. 44 Ге 13. дс 5 14. Св5
0—0 15. Кв1 17 16. Ка3
Ла!8 17. с4 Ка4 18. Кс2 Фсб

19. са С: 45 20. КЬ4 Ф: сб

21. С:е7 Л: е7 22. К: 45

©: 45 23. Лай1 Фсб 24. Лс1
ФБ 25, Леей Ф : а2 26.
С: е4 Феб 27. №4 Фр4 28.
Феб Ф: в5 29. Бе Крыт 30.
Крр2 аб 31. Ке2 Кеб 32. ЛЬ1

К: 5 33. Л: Б5-- СЬб 34.
Леб1 Л: 12-- 35. Кре1 К: е4
36. Л: П6-|- Крат 37. ЛЬ7-|-
Кр!6 38. Кс3 Л: Ь7 39.
К: е4-Р Кр!Б 40. К: 12.

Л: Б1-- 41. Кр: Б1. Ничья.

хотя бы нлючи или Ммонетни

в нармане. Тан, Уолтер Бра-

уи однажды вступил в объ-

ясненния даже с самим Ро-

кальдом Брауном, главным

спонсором всего фестиваля

быстрых шахмат в Масатла-

ие.

Интерконтинентальному тур-

ниру не хватало техниче-

ской телеоснащенности тур-

ниров Кубка мира. прекрасно

организуемых Ассоциацией

гроссмейстеров. Во время

матчей, правда, частично уда-

лось это компенсировать

привлечением мастеров и да-

же гроссмейстеров к демон-

страции нескольких остав-

шихся партий. Но это, разу-

меется, не выход из чрезвы-

чайного положения, какое

создается уже самим возник-

новением «активных» шах-

мат. Об этой и других проб-

лемах нового вида шахмат-

ных соревнований еще пред-

стоит думать и дискутиро-

вать...

НАШ ЖУРНАЛ опубликовал

результаты и отборочного

этапа, и заключительных мат-

чей. Периодическая печать

(в основном «Советский

спорт») и радио достаточно

подробно информировали

любителей шахмат о первом

чемпионате мира по «быст-

рым» шахматам. Итоги теперь

требуют, по-моему, разве что

самых кратких комментариев.

Победа Анатолия Карпова,

одержанная хоть и с учетом

дополнительных коэффициен-

тов, ожидалась всеми и в

шумовом аккомпанементе

совсем не нуждается. О спе-

цифических шахматных каче-

ствах Виктора Гаврикова —

его знании теории и быстро-

те ориентировки, — превос-

ходно проявившихся в Мек-

сике, тоже писалось. Вновь,

как и на подобном же евро-

пейском первенстве в Испа-

нии, отлично зарекомендова-

ли себя волевые В. Тукмаков

и Я. Эльвест. Начинает вы-

рисовываться когорта лучших

игроков в шахматы с укоро-

ченным контролем. К этим

° же шахматистам безусловно
принадлежат те, кто выступал

на матче в Мадриде, и еще

некоторые, не сумевшие

вступить в состязание. Хо-

чется пожелать, чтобы и «ак-

тивные», и классические

шахматы не разделяли гросс-

мейстеров, а, наоборот, по-

служили их скорейшему обь-

единению.

Этим банальным, наверное,

пожеланием и закончу

беглые заметки на «полях»

быстрых шахмат. В ближай-

ших номерах свое мнение вы-

скажут видные зарубежные

гроссмейстеры.
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Уже болеё четкёерти века в Нидерландах на рубеже старого и
нового годов соревнуются сильнейшие европейские шахма-
тисты не старше 20 лет. С 1971 года турниры эти получили
официальный статус чемпионатов Европы. Успешно выступа-
ют здесь представители нашей страны, Как правило, они воз-
вращались с медалями. А последние четыре года и вовсе толь-
ко наши ребята становились «шахматными принцами»,
Сразу же после окончания очередного соревнования его лау-
рваты — чемпион Европы АЛЕКСЕЙ ДРЕЕВ и серебряный
призер БОРИС ГЕЛЬФАНД побывали в нашей редакции. Наи-
более интересные фрагменты беседы с молодыми мастерами
мы предлагаем вниманию читателей.

Алексей ДРЕЕВ. Основными

нашими конкурентами счита-

лись 20-летние М. Вальс
(ФРГ) и Р. Лев (Израиль),
17-летний М. Адамс (Анг-
лия)

Борис ГЕЛЬФАНА. Вообще-
то по рейтингу наша пятерка
превосходила остальных уча-
стников. Ну, там еще были
венгр Ч. Хорват, исландец
Т. Тхорхаллссон (кстати, член
олимпийской команды), Но
мы с Лешей в начальном спи-

ске стояли под первым и вто-

рым номерами с отрывом...

А. А. У меня старт сложился
в принципе хорошо — 3 оч-

ка из трех. Правда, при пло-
хом качестве партий, точнее,

качестве моей игры.

Б. Г. А я, выиграв первые
две встречи, неожиданно

проиграл белыми Тхорхалл-
ссону — в выигранной пози-

ции просто подставил фигу-

ру...

А. А. Затем приключения на-
чались и у меня. Считаю, так-
же неожиданно потерпел по-

ражения в двух встречах под-

ряд — с норвежцем Дьюур-

хюсом и испанцем Комасом,

Почему неожиданно? В обе-
их партиях стоял-то с лишней

пешкой... А вот Боря, наобо-
рот, оба очередных поединка
завершил в свою пользу.

Б. Г. Потом, начиная с шес-
того тура, мы с тобой уже
оба стали выигрывать. И так
вплоть до личной встречи...

|ЧЕМПИОНАТ ЕВРОПЫ СРЕДИ ЮНОШЕЙ —

Комментирует
чемпион Европы

Алексей Дреев
М. ВАЛЬС —

ФРГ

А. ДРЕЕВ

СССР

Французская защита СО8
По существу, эта встреча, со-
стоявшаяся в седьмом туре,
оказалась для меня перелом-
ной. После двух поражений я
выиграл в шестом туре. И вот
сейчас, чтобы появились еще

какие-то шансы, был просто

обязан играть снова на выиг-
рыш, причем черными против

известного и сильного меж-

дународного мастера...

1. её её 2. 44 45 3, Ка2 ав

(к тому же, учитывая мой де-
бютный репертуар, еще и
этот вариант Французской

защиты) 4. Ке!3 сб 5. ей ей
6. Се2 с4. Слава богу, мой
соперник не пробил пешку на
сб, а то еще неизвестно, чём
бы все закончилось. К сожа-

лению, иные схемы развития

у меня пока получаются толь

ко для уравнения. Поэтому и

продвинул пешку с еще даль-

ше вперед.

7. ЬЗ Ь5 8. а4 СБТ 9. аЪ аБ

10. Л; а8 С:ав 11. 0—0 Сав

12. Ле! Ке7 13. Кеб.

Здесь за черных напрашива-
ется 13. ..0—0, но в этом
случае мне не нравилось 14.
Св4, после чего черным
трудно сразу согнать с по-

ля еб белого коня посредст-
вом 17—!6. В общем, чтобы
не сталкиваться с какими-то

проблемами, я решил сделать
профилактический ход сразу.
13... 6 14. Ке4. Думаю, чер-
ные отобьются в варианте
14. СЬ5-- в6 15. С: в6-- Бр
16. К: в6 ЛЬ7. По крайней
мере ту позицию на выигрыш
играть, наверное, проще,
14...0—0 15. С!З Каб. Луч-
ший маневр в данном поло-
жении. Конь переводится на

наи ттваоенаеаетннннН нтв

А. Д. Мне терять уже нечего
было, ведь ты впереди на це-
лое очко. Поэтому разыгры-
ваю черными староиндийскую
защиту...

5. Г. Подожди, Леша, эта
партия недостойна коммента-

рия.

А. А. Кстати, я вроде бы
мог получить перевес; я по-
том смотрел...

5. Г. Как?!

(Несколько минут ребята
вслепую оживленно анализи-

руют критический момент в

этой партии).
А. А. В общем, доигрались
мы до позиции, где я выиг-

рать ну никак не могу,
Б. Г. Даже чуть похуже у те-
бя было...

А. А. Ладно, может быть.
Короче, решаю предложить
ничью — при нормальной

игре партия так и должна

была закончиться, — а перед
этим делаю «активный» ход.

Вдруг сразу замечаю, что
проигрываю: зевнул пешку.

Боря, конечно, увидел...
Б. Г. Я сначала напал, а по-
том забрал. Но сделали пос-
ле этого еще пару ходов...

А. Д. И тут Боря играет не-
удачно. Да так, что практи-
чески из безнадежной пози-
ции мне удается не только,

как говорится, выкарабкать-

ся, но и даже выиграть пар-

тию. Повезло, конечно.

Очень...

Б. Г. Мы опять сравнялись,
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поле с7, откуда будет конт-

ролировать важный пункт еб.

К тому же мой белопольный

слон остается открытым.

16. К!1 Кс7 17. с8. Потеря

времени?! Лучше поставить

коня на в3, а может быть, и

сразу сыграть 62—14. На

продвижение крайней пешки

я имел в виду что-то типа

Ке7—!5, а в случае если бе-

пая пешка В продолжила бы,

свой бег, то Б7— 16 с после-

дующим переводом бело-

польного слона на диагональ

е8—15. В общем, черные уж

как-нибудь переживут подоб-

ную активность. Но тем не

менее белым следовало из-

брать подобный план.

17...Ссб 18. Б4? А теперь

продвижение этой пешки про-

сто плохо, что будет видно

из дальнейшего.

18...Кеб 19. @3. Видимо,

мой соперник так и намечал

играть. Замечу, что если 19.

15, то неплохо выглядит 19...

К!4 или 19. ..КБ4, не опаса-

ясь 20. 56—20. . .в6.

19...15! Конечно, белые тако-

го не ожидали. Добровольно

отдается центральный пункт,

но зато черные по известным

образцам устанавливают бло-

калу.

20. Кеб С: еб 21. йе Ле8 22.

Фа4. Так уже приходится иг-

рать. Ничего не давало 22.

СЬ5 из-за простого 22...

Л: е5.

22...Кев 23. ФаТ.

00 ®№Е 08%но арка7; ё А Эа’ 4
я Дао ДА тПаЙАВАЙ |
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Наверное, критический мо-

мент в партии: играть дальше

с ферзями или без них? Дей-

ствовал-то я в этой встрече,

рассчитывая только на побе-

ду. Поэтому, думаю, и про-

должение избрал верное,

23...Фа8 (к неясной игре ве-

ло 23...сЪ) 24. Ф : а8 Л: а8

25. Бс Бс 26. №5 Ке7 27. Се3.

На 27. КеЗ черные отвечали

бы 27...04 — 26. С: сб

К: сб. Допустим теперь 29.

са Кс: 44 — «висит» шах на

{3 да еще у черных проход-

ная с. Если же 29. К : с4, то

29...йс, сохраняя все угрозы

(30. Ле3 — 30. . .Кса4 и
31... .Ла1). После 27. ЛЯ! я,

видимо, играл бы 27.. Ла1,

имея в запасе 45—04.

27.. .ЛаЗ (привязывая пока

падью к защите пешки) 28.

Лс1 в5. Черные понимают,

что без открытия «второго

фронта» им здесь не обой-

тись.

29. КЬ2?! Выглядит несколько

нелепо. Но западногерман-

ский шахматист предприни-

мает попытку хоть как-то

улучшить положение своего

коня, пытаясь перевести его

на поле @4 (что в конце кон-

цов удается). Но мне кажет-

ся, надо было сначала взять

на проходе пешку—29. Бе.

Возможно. Вальс опасался

29...К: в6? Тогда у белых

есть 30. Лё1. Между про-

чим, черные собирались быть

на еб не конем, а пешкой —

29.. Бе.

29.. №6 (теперь при случае

можно попытаться прице-

питься и к пешке 65) 30. Се2

Се8 31. 14. Интересная идея!

Я сначала ничего не мог по-

нять. Оказывается, в случае

31.. 24 белые жертвуют ко-

ня: 32. К: 24 Ге 33. С: в4 и

нельзя 33...Ке7 из-за 34. -

Сс5. А иначе белые пешки.

могли представлять весьма

грозную силу, и компенсация

за фигуру могла быть более

чем достаточной. Хотя у ме-

ня оставалось примерно ми-

нут пятнадцать до контроля,

удалось в этой острой поЗи-

ции найти сильное продолже-

чие.

31...Ла2 32. С1З в4. Теперь,

когда ладья ушла с диагона-

ли а3— 16, в том варианте с

жертвой коня черные уже

могут заблокировать белые

пешки путем Кеб-—-в7.

33. Св2 С: №5 34, К! Сев

35. С!2 Ссб. Посмотрите, как

славно трудится слон! Какой

диапазон его действий в атом

поединке: Сс8 — Б7 : а8 —

сб — её ; ББ — е8 — сё!

Забегая вперед, отмечу, что

этой фигуре, которая обычно

играющим черными Француз-

скую защиту доставляет не-

мало забот, суждено сказать

еще веское слово и достой-

но... погибнуть.

30. КеЗ Ла3. Важная профи-

лактика! Черные не дают

ладье забыть о пешке с3. А

что же остальные фигуры?

37. Се1. Увы, приходится.

Думаю, что и при 37. Ла с
последующими разменами:

пешки с3 на пешку 45, не-

скольких фигур позиция у

белых оставалась тяжелой.

Хотя это, может быть, было и

меньшее из зол.

37...Ксб 38. СМ Кр!7 39.

Кс2 Ла8. Последние ходы в

цейтноте я решил делать, как

говорится, поплотнее: король

встал поближе к белой пеш-

ке еб, а ладья ушла на безо-

пгсное место (39. ..Ла2 —

40. КеЗ с идеей Кез : с4;

39...Ла7 — 40. С!2 с непри-

ятной связкой).

40, ка4 КБЗ. В цейтнотном

тумане можно было пойти

конем и на е4. Но я все же

подумал, а не лучше ли по-

пытаться разменять сильного

централизованного коня бе-
лых?

41. К: 53? По-видимому,

ошибка. Надо было, пожалуй,

продолжать 41. ЛЬ1, хотя и

после 41...К : 94 42. сб чер-

ные сохраняли шансы на

победу — кроме пешки с бе-

лым надо было все время

следить за пешкой №.

41.. .сб 42. ЛЬ1.
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42.. .Са4! Браво француз-

скому слону! Ладья не связы-

вается защитой проходной

пешки, а конь может поска-

кать через поля сб и аб на

поле с4. Белые решили не

дожидаться всего этого...

43. сё (но ведь теперь чер-

ные форсированно выигрыва-

ют!) 43... .Лс8 44. Ла! Б2 45.

ЛЬ1 ас 46. Л: Ь2 с3 47. ЛЬ4

с2 (прости и прощай, слон!}
48. са2 Ла8! Конечно, делая

свой 43-й ход, я рассчитывал

все варианты до конца. Чер-

ные должны действовать точ-

но.

49. Се3 Ла1! (на 49. . Сев у

белых находится 50. Лс4) 50.

Л: а4 Ка5! (а сейчас нельзя

51. Лс4 ввиду 51. ..Л: {1-Н!)

51. Ла7-|- Краев 52. Лаб-}-

Кр5 53. Кр!2. Оставляя тай-

ную надежду на 53. ..К: ез

54. СЬБ Ла8 55. Лсб.

53,..Л:1!4--. Белые сдались.
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после чего я победил, а Ле-

ша сделал ничью.

А. Д. То есть ты опять ока-

зался впереди. Из непосред-

ственных конкурентов рядом

никого не было. Кстати,

ничью я сделал с Левом. По-

том и ты с ним играл.

Б. Г. Тоже ничья... Понимае-

те, зевнул качество где-то на

ходу десятом. Хотя получил

проигранную позицию, по-

степенно переиграл его. Один

момент казалось, что даже

перевес имею! Но в цейтноте

все закончилось миром.

А. А. В двух заключительных

турах мы обе партии выигра-

ли, и первое место определи-

лось по нашей личной встре-

че. Так уж записано в регла-

менте, козффициенты никого

не интересовали.

Б. Г. Перед каждым туром

вывешивеалась таблица коэф-

фициентов Бергера. Кажется,

у тебя перед последним ту-

ром он был на вдиничку боль-

ше. Но все это действитель-

но никому не нужно и не

принципиально. Коэффици-

ент только объяснял, каких

соперников — слабых или не

очень — мы обыгрывали на

старте. Потом ведь все друг

с другом переиграли, Часто и

«опускались» довольно глу-

боко...

А, Д. Например, я, имея

«-- 6», встречался с Адам-

сом, у которого в тот момент

было только 4-1». А вообще

на финишв мне еще раз по-

везло; три последние партии

играл белыми. Непонятно да-

же, как такое могло случить-

ся?

Б. Г. Организаторы потом

все-таки признались, что

ошиблись...

А. Д. Но, естественно, было

уже поздно! Видимо, в три-

надцатом туре я должен был

играть черными. Не знаю, с

тем же соперником или нет.

Да и не ясно: было бы это

хуже для меня или нет? Вы-

играл с большим трудом...

Б. Г. Жеребьевку проводил

че компьютер, как это приня-

то в большинстве «швейцар-

ских» турниров, а судьи. Но

все равно Леша мог выиг-

рать у любого.

А. А. Думаю, в трех моих

предыдущих официальных

чемпионатах было все-таки

полегче. Тогда я не прбиг-

рал, между прочим. ни од-

ной партии. А сейчас сразу

две! Отвык, что ли, от спе-

цифики борьбы? Знаете, в

подобных соревнованиях

встречаешься с шахматиста-
ми, все же не особенно сильт

ными. Но недр все партии

играть на победу, надо их

обыгрывать. И в то же время

нельзя своих соперников не-

дооценивать, Из-за этого я,

кстати, и проиграл обе пар-

тии: перегнул палку в чуть

лучших позициях, хотя объ-

ективно там были ничьи. В
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Комментирует

международный

мастер

Борис Гельфанд

М. АДАМС —

Англия

Б. ГЕЛЬФАНД

СССР

Сицилианская защита В92

1. её сб 2. К1З 46 3. а4 са

4. К: &4 КГ6 5. Кс а6 6. Сез

еб 7. КЬЗ Себ 8. Фа2 КБат

9. 13 Се7 10. #4 16 11. №4
Ь5 12. 0—0—0 КБ6 13. Ф!2
Кта7.

Гя2, М те,
14. КрЬ1. Хитрый ход! Любо-
пытно, что в практике Адамса
уже была подобная пар-
тия. Тогда в этом положении
черные сыграли 14. ..Кс4, и
после 15. С: с4 Бс 16. Кс!
белые расположили затем ко-
ня на е2, слона на с1 и по-
шли ставить мат. Как ни

странно, возникшая структу-
ра тяжелая для черных. По-
лусткрытая линия Б никакой

«нормальном» турнире я про-
верил бы какие-то шансы и
согласился на ничью. Здесь
продолжен бороться, но пос-
ле двух поражений качество

игры стало, как ни странно,

лучше.

Чемпионат Европы среди
юношей советские шахмати-

сты выигрывают часто. А вот
чемпионат мира... Последний
раз это сделал А. Соколов в
1982 году. Известно, что
лучшие молодые шахматисты

—- европейцы. Но сильней-

шие из них едут только на

чемпионат мирг. Это сорев-
нование котируется выше.
Выше и престиж в случае
победы. По существу, сейчас
в Голландию приехали, вто-
рые-третьи номере...

5. Г. В Европе проводится
множество различных турни-
ров. Возьмем, например,
прошлогоднего чемпиона ми-

ра среди юношей француза
Ж. Лотье. Он предпочел иг-
рать в одном из таких гросс-
мейстерских турниров. при-
чем в те же сроки и также в
Голландии. Или вот Ф. Хел-

роли не играет — вскрыть

позицию белого короля не-

возможно. А белые в свою

очередь успешно наступают

на королевском фланге (13—
14, е4—в5 и т. д.). Все это,
естественно, изучалось са-

мым тщательным образом

при подготовке к этой встре-

че.

14. . .Фс7. Пока решаю, как

говорится, постоять: что же

предпримет мой соперник?

Вроде бы белым особо никак

и не усилить свою позицию.

Ну, можно сделать ход типа

ЛБ1--61, или ЛБ1—Б2, или

С!М--е2, Но все это не

очень-то помогает общему

наступлению. Может быть,

поэтому Адамс решает опре-

делить структуру позиции. А

может быть, он уже вынуж-

ден это сделать?

15. Ка5 С: а5 (к сожалению,
приходится бить слоном) 16.

ей Кс4. Не знаю, что лучше:
продолжать «стоять» или...

Видимо, лучшим для белых

здесь было 17. С: с4 Бс 18.

Кс1. Мой соперник избирает
другой план. И, как вскоре
выясняется, ошибочный.

17. 14 аб 18. Ге?

Стоило ли белым самим

вскрывать фигуры противни-

ка? Наверное, возможно про-
сто увести слона от размена

(18. Сс1) и потом попытать-
ся перетащить коня через по-

ле 2 на е4.

перс. Он просто уже классный

шахматист. Приедет он на
чемпионат Европы? Как же,

ждите! Любое место, кроме
первого, ничего не дает. А ес.

ли играть с самого начала на

второе-третье места, то

турнир элементарен: можно

играть без всякого нервного
напряжения в обыкновенные

шахматы. В конце, как гово-
рится, «отпускается» пара.

ничьих и все решается в од-

ной главной партии.

А. А. (улыбаясь). После пер-
вых пяти туров я решил бо-

роться за попадание в <трой-

ку»...

Б. Г. Хотя бы!..

А. Д. Поскольку цеплял в
дележе кажется где-то 9 —

17-е места. О первом месте
мысли были такие... очень да-
лекие...

5. Г. Продолжу свою мысль.
Такие молодые, как те же
Хеллерс, Лотье, Й. Пикет. мо-
гут всегда сыграть в хоро-

шем гроссмейстерском сорев-

новании. И для чего им вы-
ступать здесь, где, грубо го-

‚ просту разваливается!

18.. .йе 19. Ка2 К: Ь21

ко 8
Ай наЛА:

‘и ГВ 2 &
ЖА ПАЯ ||
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ж г а И
АЙ АЛ № 0
ХО ЕИОИЕ

Теперь позиция белых по-

Ъ5К

ыы

20. С43. Основной вариант,
который я рассчитал, был та-

кой; 20. Кр: Ь2 СаЗ-- 21.
Кр: а3 Фс3-- 22. КБЗ а4 23.

Са7 (единственный ход, так
как грозит Ь5—-Ъ4%) 23. . .аЬ
24. сЬ (или 24. аЪ) 24. . .Кс5
25. С: Ь5- Кр!6, и удовлет-
ворительной защиты от 25...

Л: а? у белых нет.

20...К: 43 21. са К!6 22.

Ке& К: 45. Дальнейшее тече-
ние партии в комментарии

не нуждается. Черные быст-
ро и спокойно реализовали

материальный перевес. Спра-
ведливости ради надо заме-

тить, что подобную комбина-
цию (К: Ъ2 и Са3--) мне
впервые удалось совершить

чуть ли не с десяток лет

назад в турнире кандидатов

в мастера.

23. Л№е1 Ь4 24. Лат! С; па
25. ФЗ К; е3 26. Ф : е3 БЗ

27. аЬ ЛЬ8 28. а4 0—0 29.

#5 Пе. Белые сдались.

воря, 90 процентов участни-
ков по уровню примерно кан-

дидаты в мастера? Как вы
думаете, с кем предпочтут

играть перечисленные силь-

ные мастера, которые явля-

ются бесспорными профес-
сионалами и по духу, и по

существу?

Возможно, на престиж евро-
пейского чемпионата дейст-

вует и странная позиция Меж-

дународной шахматной фе-
дерации. Организаторы гово-
рили на закрытии, что на вся-

ческие их запросы от ФИДЕ,

что называется, ни ответа, ни

приветг. Из Люцерна не по-
ступало ни условий, ни рег-
ламента, ни. составов, вооб-

ще ни-че-го! А между тем это
официальный турнир.

А. Д. Я давно стремился на
официальный юношеский

чемпионат. Прежде всего,

конечно, на первенство мира.

Хотелось бы успешно высту-
пить в этом году в Колум-

бии. Во всяком случае начи-
наю подготовку. Хочется сыг-

рать до этого в каком-нибудь

гроссмейстерском турнире,

постераться завоевать вто-

рой гроссмейстерский балл.

Надо ковать железо, тока

горячо. К сожалению, все

планы мои очень и очень ту-

манны. Выбирать мне не да-

ют, да и не предлагают ниче-

го...

(В последнее время актуаль-
ной становится проблемв тре-

неров. И, конечно, наши гос-

ти не обошли вниманием этот

вопрос.)

А. Д. Тренерская помощь в

подобных турнирах особенно
необходима. Заключается она

не только в чисто шахматной

подготовке, но и в психоло-

гической. Пожалуй, даже пси-

хологический настрой осо-

бенно важен. Просто нужно,

чтобы рядом был человек, с

которым можно поделиться

какими-то мыслями и т. п.

Б. Г. О каком психологиче-

ском настрое можно гово-

рить, если я, например, еду

на чемпионат мира, а рядом

оказывается гроссмейстер, не

имеющий никакого отношения

к моей подготовке и вообще

совершенно безразличный к

моему выступлению! Хо-

чу отметить, что Соколов,

выигравший последний раз

мировой чемпионат, ока-

зался как раз последним,

кто выезжал на ответственные

соревнования со своим

тренером. И кто ответит на

вопрос, почему талантливей-

ший Вася Иванчук вообще ни

разу не ездил со своим на-

ставником?

А. А. По-моему, сейчас пози-

ция в Управлении шахмат та-

кая: с каждым посылать пер-

сонального тренера якобы

накладно, послать с одним—

другой участник будет недо-

волен. Позтому едет кгк бы

нейтральный человек. Пусть ,

будут недовольны все! Но

как же тогда объяснить ны-

нешнюю поездку? Ведь по-

ехали двг тренера и оба —

нейтральные! Я ни в коем

случае не хочу сказать ниче-

го плохого в адрес помогав-

ших нам гроссмейстера А.

Петросяна и мастера О. Стец-

ко. Они делали все возмож-

ное. И я, и Боря всегда мог-

ли обратиться к ним за сове-

том, кроме нашей личной

встречи. естественно.

Б. Г. Особенно здорово по-
мог мне Петросян перед пар-
тией с Адамсом. Такую точ-

ную расстановку нашел!
‚Позиция, между прочим, сто-
яла у нас в гостиничном НО-

мере накануне партии.

А. А. Хорошо, что на сборе
мы смогли заниматься со
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своими тренерами: я с мас-

тером А. Филипенко, а Боря

— с мастером А. Капенгутом.

А вот Иванчук даже перед

Всемирной олимпиадой был

на сборе один...

Б. Г. Наличие «своего» тре-

нера — это главное преиму-

щество советских шахмати-

стов. Этим мы компенси-

руем недостаток практи-

ки в сравнении с западны-

ми профессионалами, ко-

торые постоянно играют.

Все правильно: это государ-

ственные деньги. Но зто и

государственная политика!

Много ли вы видели запад-

ных шахматистов со своими,

личными тренерами? Правиль-

но, не всем это по карману,

хотя еще раз замечу — иг-

рают они все много, значит,

что-то зарабатывают, Я глу-

боко убежден, что если юно-

ша с детства растет не сам

по себе, а имеет рядом ква-

лифицированного помющни-

ка, это достижение нашего

спорта! И тем более непо-

нятно, когда на соревнова-

ния, которые «дают» медали,

звания, за которые отчиты-

ваются ответственные работ-

ники Управления шахмат,

тренеры не попадают. Вот я

точно знаю, что Капенгут был

в списке на поездку в Голлан-

дию. Но кто же его с таким

постоянством вычеркивал?

Сколько же можно прятать-

ся за дежурную отговорку,

что, мол, документы не успе-

ли оформить или они где-то

затерялись..

(В конце нашей встречи раз-

говор шел об общем уровне

развития юношеских шахмат

как у нас в стране, так и за

рубежом.)

Б. Г. В последнее время мно-

го за рубежом говорят и пи-

шут о Майкле Адамсе. Я иг-

рал с ним уже четвертый

турнир. Понятно, что шахма-

тист он, несомненно, способ-

ный, но к жесткой борьбе

непривычный. Когда его счи-

тают фаворитом и вокруг не-

го шумиха, то Адамс играть

по заказу на победу не в

состоянии. Если же он вы-

ступает в турнире, где много

сильных шахматистов, то де-

ла складываются хорошо. Та-

ких, как Адамс, сейчас на За-

паде много.

Из молодых зарубежных
шахматистов я лично считаю

сильнейшим шведа Ферди-

нанда Хеллерса. Но еще не

сталкивался за шахматным

СТОЛИКОМ ни с индийцем

Висвгнатханом Анандом, ни

с юной венгеркой Юдит Пол-

гар. К сожалению, этих двух

гениев мне пока не довелось

наблюдать. Вообще, думаю,

интересно было бы организо-

вать матч юношей СССР и

«остального мира». .

А. А. На скольких досках?

Б. Г. А на скольких угодно!

Думаю, что победим. Хотя,

подожди... Да, на небольшом

количестве победим.

А. Д. Это другое дело. На

небольшом количестве досок

победим уж точно. А вот...

Б. Г. ...Скажем, на десяти

досках будет равная борьба.

А. А. А на двадцати?

Б. Г. Уверен, что двадцать

советских юношей сильнее

двадцати зарубежных.

А. А. А я все-таки склонен

думать, что их «двадцатый»

посильнее такого же наше-

Б. Г. Вообще нельзя в шахма-

тах мыслить только поколе-

ниями. Каждый шахматист

индивидуален! Сейчас очечь

уж искусственно выглядит,

когда кто-то вдруг начинает

говорить: «Ваше поколение —

все больше рвачи, а вот мы

— патриоты» и т. п. В каж-

дом поколении было, есть и,

наверное, будет как хоро-

шее. так и плохое...

Диалог записал

В. КАНАШЕНОК.

ИТОГИ ТУРНИРА

1. А. Дреев, 2. Б. Гельфанд

(оба — СССР) — по 10%, оч-

ков из 13, 3. Р. Лев (Изра-

иль) — 8'/,, 4 — 7 Р. Весс-
ман (Швеция), Р. Дьюурхюс

(Норвегия), Л. Комас (Испа-

ния) и Ч. Хорват (Венгрия)-—

по 8, 8 — 10. Ж.-М. Дегрейв
(Франция), А. Делчев (Болга-
рия) и Р. Топанян (Австрия)
— по 7У, 11 — 12. М. Вальс

(ФРГ) и Л. ван Вели (Нидер-
ланды) — по 7, 13 — 21. М.
Адамс (Англия), Ф. Ашвен-
ден (Швейцария), М. ван дер
Вер®ф (Нидерланды), А. Да-
нилидис (реция), Р. Куда
(Польша), Ф. Манча (Ита-
лия), М. Мрва (Чехослова-
кия), И. Мэкэй (Шотландия)
и Й. Рьян (Ирландия) — по
6/,, 22—26. В. Контич (Юго-
славия), Р. Меесен (Бельгия),
К. Меньи (Люксембург), Т.
ткорхаляссон {Исландия} и
М.-С. Хансен (Дания) — по
6, 27. Р. Алмейда (Португа-
лия) — 5, 28. С. Гюллюлю

(Турция) — 5, 29 — 30. М.
Донг (Уэльс) и С. Хямяляй-
нен (Финляндия) — по 4.
31 — 32. М. Озанне (Гернси,
Джерси) и Й. Стафраке
(Мальта) — по 1.

у кого больше

проблем?

Бюллетень «Созвездие»
(№ 4), издававшийся на 55-м
чемпионате СССР, и журнал
«64—ШоО» (№ 17, 1988) отме-
тили любопытный момент в

партии А. Халифман— В. Гав-

риков, сыгранной в этом тур-
нире. После ходов 1. 44
К!6 2. с4 в6 3. Кс3 45
4. К!З Св7 5. сё К: 45
6. её К: с3 7. Бс сб

8. ЛЬ1 0-—-0 9. Се2 сё 10.
са Фаб-}- 11. Са2 Ф: а2 12.
0—0 Кат 13. СЬ4 КБб (идея
В. Корчного) 14. Фа31? Ле8
15. Кр5 Сев 16. 45 Сат 17.
ФЗ 15 18. СаЗ СГб 19. еЁ

С: #5 20. Те возникла такая
ПОЗИЦИЯ.

Комментаторы гроссмейстер

С. Макарычев («Созвездие»),
и мастер А. Лысенко («64»)—-
указали, что здесь серьезные

проблемы ставил перед белы-
ми ход 20...Л!8. Безусловно,
проблемы у белых были, но,

может, у черных их не мень-

ше? Итак: 21. ФБ5 Бб 22, 4

и далее: 1) 22. . С42?—23.
Фе2 Ф : 45 24. Ф: е7, и бе-

лые выигрывают; 2) 22... .С14

— 23. вт №6 (23. . .Л7—24.
СЬ7-- Кр: 7 25. Ф: 7 ЛеВ
26. Ф:!4) 24. С: е7, и те-
перь два хода:

24.. каб (24...Се8?-—-25.

Фр4 с идеей СаЗ—-Б7--) 25.
Ла1 ФЬЗ (25. ..Се8 — 26.

Фе4, 25...Ф : а1—26.

Ф: а5-+- Себ 27. Фе4 СЁБ 28.
Сс4-}- Кр: в7 29. Ф ; Б7 ЛЬВ

30. С!6--, можно и 27. Ф: 57

ЛЫВ 28. Фе4, и черным не

избежать материальных по-

терь) 26. Ла3 Се8 27. Фе2

ФЬб 28. Фе4 с выигрышем у
белых или 26. ..Ф : а3 27.

Ф: 45+ Себ 28. Фе4, и ата-

ку черным не отразить.

Не годится 24. ..Ф: 45

ввиду 25. Ф : 45 К: &5 26.
Сс4 15 27. е4 Ле5 28. Саб

Ссб 29. С: еб С: е5 30. Л!а1

ла8 31. С: 45+, и у белых
лишнее качество.

3) 22...Ф: 5 23. Бе Ссб?
24. ФЬЗ Фр5 25. Феб-|- или
25. 141? — в обоих случаях

позиция черных безрадостна;

точнее 23 ..Ф: #5 24 Ф:в5

(также неприятно 24. Фе2 с

дальнейшим 25. Сд2) 24. . в
25. С: е7 СТБ (25. . .Ле8 —
26. С: #5 Ссб 27. 14, и бе-
лые побеждают) 26. ЛГ!

С: 43 27. Л: 43 5 28. Лез
— белые имеют хорошие

шансы на успех, например,

28... .Ле8 29. С: е5

Леб 30. Сез.

Возможно, варианты не так

уж и бесспорны, но они пока-

зывают, что проблемы воз-

никали скорее у черных.

Кстати, Гавриков во время
партии отверг ход 20. . ЛЕВ,
поверив на слово сопернику.

Интуиция не подвела гросс-
мейстера, хотя по ходу игры

ему пришлось пережить не-

сколько неприятных минут.

Б. ИТКИС,

мастер.

поспешай

медленно

Партия между М. Хорватом

(Венгрия) и Мих. Цейтлиным
(СССР), сыгранная на меж-
дународном фестивале в вен-

герском городе Харкань, была

отложена на 55-м ходу в та-

кой ПОЗИЦИИ:

М. ХОРВАТ —

Мих. ЦЕЙТЛИН

№

®№® >.№
К р

Ч
К

\® ®№
№№

\

ле

Чё%рные записали ход 55...
Кр!7—6, считая, что пред-

стоит длительное доигрыва-

ние, причем белые сохраняют

шансы на ничью. Но желая

побыстрее достичь ничейной

гавани, Хорват попал в за-

маскированную ловушку.

56. Кр!2 (згслуживало внима-

ния 56...Кра2. однако бе-

лые ничего не подозревали)

56...Кс3! 57. Кре 37? (а зто

уже проигрывает) 57... 14-1
Капкан сработал — нельзя

играть 58. Кр: 14 из-за 58...
Ке2, а после 58. С : 14

Ке2-- 59. Кр!2 К: 14 60. Б4

КЬ4 61. Кре3 КБаЗ белые

сдались.

Вспоминается крылатое выра-

жение: «Поспешай медлен-

но».

Мих. ЦЕЙТЛИН,
гроссмейстер.
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Майя Чибурданидзе:

я очень

огорчена

Как и все любители шахмат

нашей страны, я очень огор-
чена неудачным выступлени-

ем женской сборной на
Олимпиаде. Это обстоятель-
ство, а также отдельные на-

рекания в мой адрес побуж-
дают меня высказать свои

соображения о случившемся.
Сначала о составе команды.

Считаю, что при ее комплек-
товании были допущены серь-
езные просчеты, Полагаю, во-
обще нельзя формировать
сборную по итогам одного-
единственного турнира. Это
формальный и легковесный

подход, а ведь речь идет о

самом серьезном, самом пре-

стижном для отечественных

шахмат соревновании двух-

летия. За основу следует
брать сумму результатов, по-
казанных, скажем, в течение

года. Основываться же на

итогах турнира претенденток

Гарри Каспаров:

нование особого рода, и оно
принципиально не может вы-

полнять функции отбора, вы-

ходящие за рамки последую-

щего матча за чемпионское

звание. У всех восьми пре-
тенденток была одна-единст-

венная задача — занять пер-

вое место. Это определяло

турнирную стратегию. Участ-

ницы, выступавшие не слиш-

ком удачно, обязаны были

идти на риск, не оправдан-

ный ситуацией на доске. Что-

бы быть точной, отмечу, что
второе место давгло право

играть в следующем турнире

претенденток. Но порядок

дальнейших мест для боль-
шинства участниц не имел

никакого значения.

Как же можно было при
комплектовании сборной ста-

вить во главу угла результат,

показанный именно в этом

турнире?! Это тем более не-
понятно, что заранее было

известно: участницы матча в

Телави приедут на Олимпиа-
ду утомленными и «забой-

щиками» в команде стать не

смогут. Значит, эту роль дол-
жны были взять на себя дру-
гие. Могли с ней справиться
Левитина и Литинская, пре-
тендовавшие на место в

команде в соответствии с

принципом «спортивного от-

бора»? И до Олимпиады вы-
сказывались большие сомне-

ния на этот счет. К сожале-

нию, они подтвердились.

Как можно рассчитывать на
общий успех, если на треть-
ей доске команда терпит че-
тыре поражения? А ведь пре-
жде, как правило, именно на

последних досках решался

спор за олимпийское золото

в нашу пользу. именно здесь
мы на голову превосходили

соперников.

Кто же мог стать «забойщи-
ком» в нашей команде? От-
вет очевиден: Ахмыловская

(её спортивный результат на
«Турнире наций» подтвердил
это) и Гаприндешвили. В
пользу Ноны Терентьевны
говорило в первую очередь

то, что она блестящий
командный боец (достаточно
вспомнить, как на прошлой

Олимпигде она установила
рекорд, который невозможно

превзойти: десять из десяти).

Необходимость включения в

команду Гаприндашвили по-
нимали многие. К сожале-

нию, женская комиссия про-

явила в этом вопросе необы-

чайную «принципиальность».

Отсутствие Ноны Терентьев-
ны неожиданно сказалось и в

другом. Как ни неприятно в
этом признаваться, но атмос-

фера в команде была безоб-

разной. Собрания. совмест-
ная подготовка, договорен-

ность о матчевой тактике от-

сутствовали напрочь. Совер-
шенно обособленно сущест-
вовала Левитина. Как апо-

феоз всего этого «прозвучал»
отъезд Ахмыловской. На про-
шлых олимпиадах именно

Геприндашвили умела обь-
единить команду, создать

нужную атмосферу. И в этом
качестве заменить ее никому

не удалось, включая меня и

капитана сборной Р. И. Билу-
нову.

Принимаю определенные уп-
реки в свой адрес. Но скажу
о смягчающих «вину» обстоя-
тельствах. За две недели до
начала Олимпиады обе участ-
ницы матча за звание чемпи-

онки мира, проходившего в

исключительно тяжелой борь-
бе, известили федерацию и
Управление шахмат, что
вследствие большой физиче-
ской усталости не смогут

„поступила

некорректно
Президиум Шахматной федерации профсоюзов обсудил
итоги выступления сборных СССР нв Олимпиаде в Сало-
никах. Ниже мы приводим (по стенограмме) высказывания
чемпиона мира Г. Каспарова и его тренера А. Никитина
об игре наших шахматисток.

НИКИТИН:

„„Вот говорят о том, что ви-
новата Ахмыловская, у нее,
видите ли, беспрецедентный

случай (правда, я замужество
не считаю беспрецедентным
случаем), Она уехала с Олим-
пиады. Но давайте вспом-
ним: Лена набрала 8'/; из 9
— лучший результат в коман-
де. К причинам ее отъезда я
вернусь. Мне не хочется ее

осуждать, я ее понимаю...

ная. Не знаю принципов

Формирования этой команды.
Ходят какие-то слухи, но не
хочу ими пользоваться.

Команда играла так: сначала
четыре матча хорошо, потом

последовал вдруг провал в

матче с Венгривй. Счет 1; 2,
а практически стоял счет

1: 21/5,

„Лена уезжает с Олимпиа-
ды. Она вынуждена была это
сделать, у нее не было дру-
гого выхода. И тогда наша

команда выигрывает следую-
щий матч 2!/; : /» и идет сно-
ва на пол-очка впереди.

А дальше — типичная ошиб-
ка руководства. Я обвиняю

здесь и тренеров команды —
Билунову и Гипслиса, и
главным образом председа-
теля президиума Федерации
Севастьянова, который со-
вершенно не обеспечил руко-
водство командой на финише
и не смог «завести» ее, как
это сделал с мужской сбор-
ной два года назад Александр
Девидович Чикваидзе, с ко-
торым комитет так позорно

расправился*.

Дело в том, что я не пред-
ставляю, как можно было в

последнем туре не выиграть ›.
хотя бы одну партию у не
очень сильной команды Гол-
ландии. На наших глазах со-

вершается позорный факт:
через час после начала игры

чемпионка мира в позиции,
полной жизни, вдруг предла-
гаёт ничью и уходит со сце-
ны... Как же так можно?!

Дело не в Ахмыловской.

Команды не было как тако-

просто абсурдно. Это сорев-

вой. Это вина руководст-
ва, управления, Федерации...

Я считаю, что в Салоники

нужно было брать Гаприн-
дешвили, потому что появле-

ние Ноны на площадке для
иностранных участниц равно-

сильно появлению Карпова
или Каспарова — у них ру-
ки опускаются, с Ноной все

боятся играть. И почему
вдруг не поехала Иоселиа-

ни?..

КАСПАРОВ:

‚.Как раз у женской коман-
ды, которой девали советы

все (особенно после исчез-
новения Ахмыловской), ре-
зультаты оказались несколь-

ко противоположными...

Я не собираюсь оценивать
поступок Ахмыловской с по-

литической точки зрения. Но
с профессиональной точки

зрения, на мой взгляд, она
поступила некорректно. Она

была самой боеспособной, и
я убежден, что с ее участием
команда выиграла бы на фи-
нише. Ее бойцовские каче-
ства отличаются от качеств

Команда была очень неров-
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ЭХО ОЛИМПИАДЫ
оно АНО ОАО ОЛООННЕННАНОНВНННООИООНОНАИя

АРХИВАРИУС
рр

участвовать в Олимпизаде.

Интервал между двумя этими

серьезнейшими соревновани-

ями составлял всего три: дня,

и врачи, психологи настоя-

тельно не рекомендовали мне

играть в Салониках. Понача-

лу наши доводы сочли убе-

дительными, однако непо-

средственно перед Олимпиа-

дой меня все же уговорили

поехать, поставив задачу «за-

крыть» первую доску, то есть

показать минимальный поло-

жительный результат. Эту за-

дачу я перевыполнила, на-

брав «плюс четыре». На

большее у меня сил не хва-

тило. Что же касается По-

следней партии... Я согласи-

лась на ничью в тот момент,

когда мне моя собственная

позиция активно не нрави-

лась, а положение Левитиной

на соседней доске было стра-

тегически выигранным.

В заключение не могу не

коснуться темы открытого

письма грузинских шахмати-

стов в «Советский спорт»,

опубликованного 3 января

этого года. Как шахматистка,

осуждаю поступок Елены.

Она находилась в прекрасной

спортивной форме и должна

была доиграть Олимпиаду

до конца. Ее необъяснимое

бегство не только ослабило

боевую мощь команды, но и

'

нанесло серьезный мораль-

ный ущерб. Думаю, зто был

заранее рассчитанный ход:

она сыграла именно такое чи-

сло партий, какое было не-

обходимо, чтобы обеспечить

себе медаль на доске. Как

минимум неспортивный по-

ступок.

Особое же возмущение вы-

зывают высказывания 0 том,

что отъезд Ахмыловской вы-

зван ее якобы неудовлетво-

рительными бытовыми и жиз-

ненными условиями в Гру-

зии. Эти мотивы возникли на

заседании президиума Шах-`

матной федерации СССР, но

встретили там достойный от-

пор. К сожалению, они полу-

чили развитие на заседании

президиума Шахматной фе-

дерации профсоюзов.

Ахмыловская получала все,

что имеет в республике шах-

матистка такого класса. Сама

Елена много раз подчеркива-

ла, что именно в Грузии она

обрела условия, необходимые

для полноценных занятий

шахматами. Как же можно

ставить все с ног на голову?

Кому и зачем это нужно?

других шахматисток атой

сборной.

В последний момент меня,

честно говоря, потрясло, что

президиум федерации СССР

не дал надлежащей оценки

поведению чемпионки мира в

последнем туре. То есть, ко-

нечно, у Голландии надо вы-

игрывать хотя бы одну пар-

тию из трех. Но я прекрасно

понимаю Литинскую и Леви-

тину, у которых опустились

руки, когда не через час, как

сказал Александр Никитин, а

примерно через два часа по-

сле начала тура чемпионка

мира на 18-м ходу при пол-

ной доске предложила ничью

и покинула площадку. Если

у нас существуют какие-то

нормы этики, то тем паче

они должны быть применимы
к чемпиону и к чемпионке,

мира, к другим ведущим шах-

матистам. Меня это настоЛь-

ко потрясло, что я не мог по-

верить своим глазам. Безус-

ловно, вина за поражение

сборной СССР лежит на

Майе Чибурданидзе. В пос-
леднем туре они могли на-

брать больше чем полтора

очка; думаю, играй Майя

дальше, они набрали бы 2,

2, или даже все 3.

И еот наш президиум феде-

рации, столь, казалось бы,

щепетильный во всем, что

касается рукопожатий веду-

щих гроссмейстеров, упус-

тил, как говорится, этот факт,

«не заметил». И еще позво-

лил Чибурданидзе критико-

вать всех остальных...

* ДЛЯ СПРАВКИ: А. Д. Чинва-

идзе был направлен на от-

ветственную загранработу —

в настоящее время он явля-

ется Чрезвычайным и Пол-

номочным Послом СССР в

Нидерландах. На отчетно-

выборном пленуме Шахмат-,

ной федерации СССР работа
прежнего президиума боль-

шинством голосов признана

неудовлетворительной, ни
один из тех делегатов, нто

ныне вошел в руководство

профсоюзной федерации
(среди них ин А. Нннитин), ие

выступил на пленуме про-

тив отрицательной оценни.

С начала 1987 года А. Д.

Чинваидзе, большой люби-

тель шахмат и их немалый

знатон — член редколлегии

журнала «64 — Шахматное

обозрение».

пропавшие

Когда просматриваешь лю-

бой справочник или энцикло-

педию, невольно возникает

мысль, что наверняка кое-че-

го там нет, Вот и в «Шахмат-

ном словаре» (ФиС, 1964)...

Ранние чемпионаты Москвы

известны крайне мало. Как

был составлен их список в

1933 (советские} и 1961 (до-

революционные) годах, так он

и не меняется. Действитель-

ность же преподносит сюр-

призы. Итак...

В «Московских ведомо-

стях» от 11 (24) марта 1912

года появилось следующее со-

общение: «В Московском

Шахматном кружке начался

турнир на чемпионат Моск-

вы. Турнир продолжится ме-

сяца два. Записавшихся не

более 10 человек». 28 марта

(10 апреля) 1912 года еще од-
но сообщение: «В Москов-

ском Шахматном кружке на-

чался 7 марта турнир за чем»

пионат 1912 года. В турнире

всего пять участников: Ост-

рогский, Н. Павлов, Симеон,

Фаворский и Эстрин. Каждый

с каждым должен сыграть по

2 партии. Кроме денежных

призов, назначен еще приз за

самую красивую партию»,

Другая газета — «МозКанег
Реи{5сбе Хейчпе» 20 мая

(2 июня) 1912 года вносит

дополнение: победитель дол-

жен играть матч с чемпионом

1911 года — Осипом Бернш-

тейном. И это все, что сейчас

известно об этом турнире.

Удалось найти еще один неиз-

вестный чемпионат Москвы,

В 1912/13 г. состоялся

чемпионат Московского Шах-

матного кружка (так называл-

ся этот турнир), где первое ме-
сто поделили Петр Константи-

„нювич Иорданский (1891 —

1937) и Дмитрий Николаевич:
Павлов (1870 — 1942). После

дополнительного матча

1913/14 г. со счетом

2—1" 1 победил Иордан-

ский.

Следующий такой чемпионат

1913/14 г. был прерван

(«Шахматный вестник, № 1,

1914) и должен был окончить-
ся осенью. (Положение в
этот момент: Алексей А. Але-

хин — 3!/, (и две незакончен-
ные партии), К. А. Выгодчи-

ков — 4'/;, Н. М. Зубарев —

31}; (одна), П. К. Иорданский

— 6. В. Г. Кан — 3 (одна),
В. Н. Мусатов — 31; (две),
А. М. Павлов — 5, Н. Н. Руб-

цов — 2'/, (две), А. С. Селез-

чемпионаты

нев — 5 и С. П. Симеон —

4. Из-за начавшейся войны

турнир так и не был закончен.

Поскольку в список чемпио-

натов Москвы внесены турни-

ры 1909 (именовавшийся в

1909 году «Весенним турни-

ром» Московского шахмат-

ного кружка) и 1912/13 годов,

то и данное соревнование —

чемпионат Москвы.

Удивительное всегда рядом.

Оказывается, из списка со-

ветских чемпионатов Москвы

выпал чемпионат 1922 года

(весна): 1. Ненароков — 14

очков из 18. 2—3. Ильин-Же-

невский, А. Рабинович — 11,

4. Зубарев — 101/,. 5. Кляц-

кин — 10, 6. Дуз-Хотимир-

ский — 9,7. Н. Д. Григорьев

—7. 8. Н. М. Павлов— 6').

Целиков — 5'/;, Ю. Греков —

5. Это соревнование именует-

ся чемпионатом Москвы в

«Шахматном листке» 1922 го-

да и в «Истории шахматной

игры в России» М. С. Когана

(1927 г). Именно этим и обь-

ясняется матч Ненароков —

Григорьев 1922 г. (--6—3=2

в пользу Ненарокова). Нена-

роков, кстати, становился ма-

стером дважды, впервые в

1908 году за победу в чем-

пионате Москвы, он мастер

Германского шахматного сою-

за, и вновь в 1924 году.

В том же 1622 году осенью

состоялся еще один чемпио-

нат Москвы (окончился между

19 и 26 ноября. предположи-

тельно 20-го), где чемпионом
так же, как летом 1921 года.

стал Григорьев. Дата

1922/23 г. в «Шахматном

словаре» дается ошибочно,

атот турнир спутан с турни-

ром сильнейших Московских

шахматистов 1922/23 г.

(1. Ненароков — 9 очков из

12, 2. Ильин-Женевский — 6,

3. Н. Д. Григорьев — 5, 4.

Зубарев — 4; А. Рабинович

выбыл, сыграв несколько пар-

тий.}

В результате весной 1923 го-

да состоялся еще один-матч

на первенство Москвы Нена-

роков — Григорьев, окончив-

шийся со счетом --5—5= 1

(а не +-5—5== 3, как в

«Шахматном словаре»),

Несомненно, московские

шахматы скрывают еще не од-

ну загадку. Но как все-таки

быть с нумерацией чемпиона-

тов Москвы?

В. ПОВАРОВ.
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Телерадиокомпания КРО и Фир-
ма «Интерполис» организуют в
конце каждого года товарище-

ские матчи Яна Тиммана с на-

званными им соперниками. Та-

ков соревнование у себя на ро-

дине голландец прежде проиг-

рывал только Гарри Каспарову,

И вот теперь... Все шесть пар-
тий закончившегося в Хилверсю-

ме матча специально для «64»

комментирует Михаил Таль

Первая партия

М. ТАЛЬ —

Я. ТИММАН

Славянская защита 012

1. К!З 45 2. а4 К!6 3. сё св
4. е3 СТБ 5. Кс3 её 6. СаЗ
Се7. Спокойный вариант ма-
ло что обещал белым и при
теоретическом 6. ..Свб. Но
они обязаны, что называется,
принять вызов.

7. С: 15 её 6. сй К: 45 9.
ФЬЗ ФБ6 10. Фе2. Может
быть, заслуживало внимания
10. К: 45 — 10...Ф: БЗ 11.
Кс7-|- Кра8 12. аЬ Кр: с7 13.
Са2, и белые могли рассчи-
тывать на перевес. Дело в
том, что я недооценил силь-
ного ответа черных на 11-м
ходу.

10...26 11. 0—0 Кат, После,
казалось, логичного 11...
0—0 выигрывало в силе 12,
е4 Ге 13. Ф: е4. Другой игры
за белых я, впрочем, не ви-
дел.

12. её 1 13. Ф : её К7!6.
Теперь белые вынуждены ид-
ти на упрощения, иначе они
остаются просто с изолиро-
ванной пешкой.

14. К: 45 К: е4 15. К: Б6 аЪ
16. Ле? 15 17. Кеб 0—0! Ес-
ли 17. . СГб, то неприятно 18.
СА и на 18...25 — 19. 13]
Была еще возможность 17...
СЬ4, после чего выглядит
естественным 18. Ле2, пыта-
ясь сохранить игру по ли-
нии е. По-моему, это приво-
дило белых к затруднениям:
18...0—0 19. Кат ЛВ 20.
К: Ьб Лаб 21. Кс4 Л: 44 —
«висит» и на с4, и на 41. Но
после 17. . .СЬ4 белые, про-
должая 18. Лей1, по-прежне-
му препятствуют рокировке
из-за Ке5 — 7, а затем уже

успевают выгнать коня.

18. 13 СЬ4.

19. СЬб С: е1 20. Те СЬ4 21.
С: #8 С; #81 На напрашиваю-
щееся 21. . „Л : 18 следует 22.
е! Л: 15 23. ЛИ, и белые лег-
ко вводят в игру короля и по-
лучают деже несколько луч-
ший эндшпиль. Теперь же
инициатива у черных, так как
слон с темпом переводится
на большую диагональ, что в
сочетании с возможным под-
рывом сб — с5 может потре-
вожить белых. Но находится
Форсированный маневр...
22. её с! 23. а3 Св7 26. КТЗ
лав 25. Ла1 с5 26. Кр!2. Це-
ной пешки белым удалось
эктивизировать короля. Так
что мирный исход не за гора-
ми.

26... .сй. Никаких шансов не
давало и 26...С: 44-- 27,
К: 44 сё 28. Кре2.

27. Кре2 Ле8-}- 28. КраЗ
ЛеЗ-- 29. Крс2. Самое, по-
жалуй, простое, так как на
29. Крс4 возможны еще ка-
кие-то варианты, связанные
с Б6 — ББ. Есть еще какой-
то ход 44 — @3, и нельзя
брать пешку ввиду Бб — Б5,

И тогда, конечно, ничья, но
ход в партии точнее, У чер-
ных нет ничего лучшего, чем
начать повторять ходы.
29. . .Ле4 30. КраЗ Ле3-|-.

Ничья. (Время 1.45—1.46).

Вторая партия`

Я. ТИММАН —-

М. ТАЛЬ

Ферзевый гамбит 039

1. 44 45 2. сё сб 3. Кс3 К!6
4. КЗ еб 5. Свб ас 6. ей ЬБ
7. еб №6 8. СН4 #5 9. К: #5
Бе 10. С: #5 КЬа7 11. #3
СЬ7 12. Св2 ФЬб 13. еЁ
0—0--0 14. 0—0 с5.

Г 08 ® & @
ФЗЛАЛАИ
‚ЛАЙ ИДотт,

До

АЖэледо т

Разыгран очень интересный
вгриант М. Ботвинника. Во-
обще-то я играю его доволь-
но редко. Но зато самое яр-
кое воспоминание — партия
с Г. Каспаровым на спарта-
киаде-83 в момент, когда ны-
нешний чемпион мира еще
только примеривался к шах-
матной короне. (См. «64—
ШО», № 16, 1983. — Ред.)
15. 4с. Интересные осложне-
ния возникают после 15. 5,
в которых мне и хотелось се-
бя проверить (так, кстати, иг-
рал Каспаров, и вообще в то
время весь вариант, включая
продвижение ферзевой пещ-
ки, был очень актуален).
Но Тимман после примерно
десятиминутного раздумья
побил на сб. Ясно, что ход
этот отнюдь не новинка, но
сейчас он немного подзабыт.
Глядя на возникшую пози-
цию, вспомнил бюллетень

16-го чемпионата СССР, пар-
тию 4-го тура А. Лилиенталь
— А. Котов. Вспомнил, что
там чернопольный слон Кото-
ва попал на поле 4, и потом
черные где-то ходов в 30 вы-
играли. Но дальше в воспо-
минаниях что-то застопори-
лось. Когда обдумывал за до-
ской ответ, у меня не получа-
лось 15...С:с5 — 16. Фе2
Са4 17. Лай1. Уже потом, по-
сле партии по записям мо-
его тренера В. Багирова,
мы все восстановили. И вы-
яснилось, что успех Ко-
това в той встрече к дебюту
не имел ни малейшего отно-
шения. Может быть, поэтому,
будучи уверенным, что ничего
не помню, я и сделал ход,
который вроде бы является
теоретической новинкой.
15...К: сб 16. Фе2 С : #2 17.

Кр: #2. Недостатки позиции
черных очевидны. Прежде

всего — чернопольный слон

в центр все-таки не попада-

ет. А, скажем, после 17...

Фсб-- 18. 13 СЬб 19. С: Ь6б
Л: Б6 очень неприятно 20. а4
и на 20. . .Б4 — 21. КЬ5.
17...СН6 18. №4. За доской
я больше опасался 18. С: 6
Л: 6 19. а4. Но теперь это,
кажется, не так страшно,

ведь после 19. . .Ь4 20. Ке4
К: е4 21. Ф: е4 ФЬ7 черные
могут спокойно играть зндш-
пиль. Их король быстро ока-
зывается в гуще событий.

Продвижение же этой край-
ней пешки интересно само
по себе, но, что называется,
дает игру обоим соперникам.
18...С: #5 19. Пр Фсв-|- (те-
перь уже это нужно!) 20. 13
ЛЬ5. Напрашивалось 20...
Лбе8 или 20. . .Лав8. В пер-
вом случае мне не понрави-

лась позиция после 21. Фе3

Ла3 22. Ф!4. А во втором —
после 21. ЛЬ1 черные хотя
и отыграют пешку, но белые

сумеют разменять пару ладей

и ворвутся в лагерь соперни-

ка. Поэтому я посчитал, что
моя контригра должна быть
направлена только против бе-
лого короля.

21. а4 Ь4 22. КЬ5 КрЬ7. Вро-
де бы смотрелось 22. . .Фа5,
но в этом случае очень не-

приятно 22. 41—23. . .каз
24. Фе3, и если 24. . аб, то
25. Л: 43 выигрывает. Либо
ферзь белых, либо их тяже-

лые фигуры проникают в про-
тивоположный лагерь. Позто-
му и начинается, по сущест-

ву, форсированная игра.

23. Лай1 КаЗ 24. Фе3 ФЬ6в
(единственное, но достаточ-
ное) 25. Фе4-|-. Здесь мне,
конечно же, надо было за-
крыться ферзем, и. похоже,
что у белых ничего нет. Но в
тот момент настроение мое
было уже оптимистичное.
Привлекала угроза ЛЧН8, со-храняя контроль над пунктом
2. Но..о...

25... .КрЬ8В (увы, проигрыва-
ет...) 26. 24! Единственный
правильный ход! Попутно от-
мечу, что нельзя брать пеш-
ку на с4 из-за ЛаН8.
26. . ‚ЛА. Черные рассчиты-
вали на такой вариант: 27.
Ф: с4 ЛаВ8 28. Ф: 43 ЛЬ2-|-

14
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29. КреЗ еб, и защититься от

мата белые могли, только

продолжая 30. Фа8-- Л: 48

31. Л: 48} Ф: 8 32. Кр: 12.

При расчете я обнаружил, что

в распоряжении черных будет

32. ..Фа2-} и 33. ..Ф: в5, и

был собой очень доволен.

27. Кре3! (белые-то, оказы-

вается, могут изменить поря-

док ходов!) 27. . .ЛаВ8. Без

линии В игра черных теряет

всякий смысл. Хотя упорнее

было ладьей скромно отсту-

пить.

28. Л: 3 сй 29. Фе5-|- Кра8

30. Фе4-|- КрЬ8 31. Феб-|-

Кра8. У Тиммана уже был

основательный цейтНот, и

он, чтобы немного выиграть

время, повторял позицию.

32. в6. Выясняется, что эта

батарея черных ладей по ли-

нии В не функционирует.

Здесь после 32. . Тв решает

33. Кс7-+}- и Кс7 : еб. От 32...

42 я отказался ввиду 33. в7

ЛБЗ-, и теперь даже 34.

Кре2 ЛЬ2- 35. Ф: 12

Л: 12-+ 36. Кр: №2 — через

несколько ходов пешка &

превращается в ферзя.

32...ЛЫЗ-- 33. Кр!4 аб (не-

уклюжая попытка хоть как-то

замутить воду) 34. Фе4-|-

КрЬ8 35. Фе5-|- Кра8 36.

Фе4-|- КрЬ8 37. Фа4 (самое

точное и сильное) 37...
©: й4 38. К: @4 Те 39.

лая. Возможно, не самый

сильный, но безусловно са-

мый практичный ход в дан-

ной позиции. Черные сда-

лись. (Время 1.59 — 1.32)

Играли мы в зале, заполнен-

ном примерно наполовину, но

зато соседний, где партии

комментировали голландские

гроссмейстеры Д. ван дер

Виль и Г. Сосонко, а также

секундант Тиммана —:запад-

ногерманский гроссмейстер

В. Горт, был просто перепол-

нен.

Так вот, собственно, игровая

аудитория, где зрители не

столь титулованные, никак не

могла понять, как же партия

закончилась. Ведь в заклю--

чительной позиции у черных

лишнее качество! А компью-

тер, находившийся там же,

оценил позицию как ничей-

ную...

Третья партия

М. ТАЛЬ —

Я. ТИММАН

Новоиндийская защита Е18

1. К!З К!6 2. с4 Б6 3. 23 СЬ7

4. Ср2 ев 5. 44 Се7 6. Кс

Ке4 7. Са2 С16 8. 0—0 0—0

9. Лс1. Нет особой нужды

останавливаться подробно на

дебютной стадии, позиция

эта очень хорошо известна.

Так, кстати, любит играть

экс-чемпион мира А. Карпов.

9...К: с3. Наверное, не са-

мый удачный ход. Обычно

черные продолжают либо 9...

сб, либо 9...45. Голланд-

ский гроссмейстер включил

продвижение ферзевой пешки

с разменом пары коней.

10. С: с3 45 11. са ей. Оче-

видно, слон белых на с3 рас-

положен неплохо. Выбор пла-

на здесь, в общем-то, дело

вкуса. В тот день я чувство-

вал себя не лучшим образом

и поэтому предпочел более

камерную, что ли, стратеги

ческую игру.

12. Ь4. Душа моя все-таки

была настроена на 12. Ке5.

Для себя я даже подсмотрел

очень симпатичный вгриант,

правда, несколько коопера-

тивный: 12. ..Ле8 13. ФБЗ,

и если 13. ..с5, то 14. К: 7

Кр: 17 15. 4с, и все фигуры

белых очень быстро входят

в игру. Скажем, ферзевая

ладья — по третьему Ряу,
королевская — по линии

Бесспорно, черные не обяза-

ны так играть. Сильнее 12...

Фе7 с последующим ЛВ.

Тогда игра белых связывает-

ся с продвижением е2 — е4.

Впрочем, и ход в тексте обе-

щает белым неплохую пози-

цию — пока грозит Ь4—Б5.

12...сб 13. ай Кат. Здесь

снова выбор: какой план луч-

ше избрать белым? Смотре-

лось 14. ФаЗ, 14. ФЬЗ... Но

мне показалось, что пусть и

несколько прямолинейное,

продолжение, которое я из-

брал, тоже сулит хорошие

шансы.

14. ЬБ сб. В случае 14. ..Фе7

можно сыграть хотя бы 15.

Ьс — 15. ..С: сб 16. СЬ4 с

большим перевесом.

15. а5. Угроза а5— аб очень

неприятна. Уходить ладьей с

поля а8, значит, обречь сло-

на на какое-то аморфное су-

ществование. Тогда уже «по

Капебланке» можно было на-

чать игру на противополож-

ном фланге. Поэтому единст-

венное

15...а6. Предварительно пла-

нировал здесь 16. а с4 17.

Ба Л: аб 18. Кеб, но затем

передумал.

16. ас Бс. После 16...К: сб в

распоряжении белых две

очень неплохие возможности:

17. аЪ С : с3 18. А: с3 Ф : Ьб

19. Фа4 или 17. СЪ4, что еще

сильнее.

17. С: 16 К: 16. На 17...

Ф: 16 очень хорошо выгля-

дит 18. СНЗ.

Вами аа
0 В в йВана! ти

Интересно, что оба соперни-
ка, пожалуй, единственные

(среди всего пресс-центра),
кто не слишком надеялся на

18. Ьб. Я вспомнил, что как-то

в разговоре со Спасским (по-
сле одного из его матчей с

Т. Петросяном) Борис заме-
тил мне: даже если белые в

подобной позиции (а эта на-
ша с Тимманом напоминала

что-то из защиты С. Тартако-
вера, применявшейся тогда в

поединках на первенство ми-

ра) и заставят черных сыт-
рать сб — с4, ничего особен-

ного из зтого извлечь нельзя.

Конечно же, 18. Ьб было бо-

лее интересным, но и более

обоюдосострым решением.

18. Ба Л: ав 19. Л: сб Ке4,

Если бы Тимман сыграл сра-

зу 19...Л: аб, то особых

проблем для удержания рав-

новесия у него не было.

20. Лс2 Л: аб 21. Фа4 (те-
перь же некоторые проблемы

у черных остаются) 21. . .Фа8
22. М№с1 Ла2 23. СВЗ

Л: с2. На 23. . .Ла4 за-

служивало внимания и 24.

ФЬ2, и 24. ФЬб. Сейчас же

черные, по существу, призна-

ют свою ошибку.

24. Л: с2 КТ6 25. Лс7 Сс8

26. С: с8 Л: с8 27. Фа7

(приступ некоторого оживле-
ния в зале!) 27. . .Леб (есте-
ственно, не 27. ..Л!8? — 28.

Л: 17!) 28. Ф: аВ Л: а8 29.
Кеб Ле8. К лгдейному эндш-
пилю «четыре на три» могло

привести 29. . .Л!В 30. Кат.

Окончание, правда, теорети-

чески ничейное, но все-таки

играть его черными не очень

приятно.

30. 14 15 31. Кр!1. Ничья.
(Время: 1.25 — 1.35). Потом

уже мой тренер немного ко-

рил меня за миролюбие,

проявленное именно в этой

позиции. Но я, честно гово-

ря, просто не видел никаких

шансов на победу после 31...

Ке4 32. К: #4 Бе 33. Ла7 рб
34. Л: 45 Кре7 с дальней-
шим 17—15. Отсталые пешки

е2 и особенно 12 более чем

сковывают потенциал белых в

игре на выигрыш.

Четвертая партия

Я. ТИММАН —

М. ТАЛЬ

Сицилианская защита В82

1. её сб. Ясно, что на е2—е4,

отставая в счете, лучшего не

придумаешь!

2. К1З 46 3. а4 са 4. К: а4

К6 5. Кс3 ев 6. 14. Все это

у нас уже было в Монпелье.

правда в 6-й партии. (Имеет-

ся в виду дополнительный

матч после турнира претен-

дентов в 1985 году. — Ред.).

Тогда я играл 6.. .Ксб и на

7. СеЗ3 — 7...еб. Теперь, что

называется, решил сменить

пластинку.

6...а6 7. Ф13 ФЬ6В. Это про-

должение в моей практике за

последний год с небольшим

встречалось дважды: сначала

в известном московском тем-

потурнире я белыми проиг-

рал А. Псахису, потом выиг-

рал черными у Г. Зайчика на

международном турнире в

Тбилиси. Помнится даже, Э.

Гуфельд взял на заметку вто-

рую партию, но прокоммен-

тированной я ее еще не ви-

дел

8. КЬЗ Фс7 9. #4 Ь5 10.

#5 Ь4 11. КЬ5. Признает-

ся лучшим. Дело в том,

что отступать конем на

другую клетку нельзя

из-за 11...К: е4, а пос-

ле 11. в? у черных хоро-
шая игра. Можно было. кста-

ти, на 10-м ходу просто сыг-

рать а2-—а3. Теперь же сдво-

енные черные пешки на фер-

зевом фленге становятся ми-

шенью.

11... .аБ 12. с? #Ё 13. Ка4.

Если не неточность, то по

меньшей мере вступление к

неточности. Я больше опа-

сался трафаретного 13.

С: Ь5-- Са7 14. СаЗ. Види-

мо. белые играют на макси-

мум. Ответ черных вынуж-

ден, так как допустить бело-

го коня на Ь5 бесконтрольно

нельзя.

13...Са7 14. 1591 По-моему,

теперь у черных отличная ит-

ра. Казалось, что сильнее 14.

К:Ь5 Фа5 15. ФаЗ. Естест-

венно, бить на ББ черным

невыгодно. Но они могут по-

пытаться получить контригру,

отдав пешку 46 (КЬ8— аб или

сб), а могут и защищать ее

(Ла8— аб с идеей перевода

ладьи на Бб). В общем, воз-

“м,

стр. 25—26.
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СЛАВНЫЕ ГОДЫ СТУДЕНЧЕСКИЕ

университет — шахматная кузница

Азербайджанский государствен-

ный университет имени С. М. Ки-

рова готовится отметить свое

70-летие. Старейшее в респуб-

лике высшее учебное заведе-

ние славится не только своими

выпускниками — физиками,

математиками, биологами, но

и... шахматистами. Свои шах-

матные «университеты» многие

бакинские мастера прошли в

АГУ. Здесь в начале 20-х учился

(кстати, вместе с Львом Ландау,

которому еще предстояло стать

гордостью отечественной фи-

зики) первый шахматный ма-

стер Азербайджана Владимир

Макогонов. В год окончания

университета он разделил 5—6-е

места в чемпионате страны

вместе с Михаилом Ботвинни-

ком. Впоследствии В. А. Мако-

гонов, по специальности педа-

гог-математик, вошел в число

лучших советских шахматистов,

стал заслуженным мастером

спорта и международным гросс-

мейстером, внес большой вклад

в развитие шахматной теории.

В послевоенные годы студентом

АГУ был Азер Зейналлы — чем-

пион Азербайджана 1953 года,

участник ряда юношеских пер-

аенств страны, где он играл с

Т. Петросяном, Н. Крогиусом.

И. Неем. Сейчас профессор

А. Зейналлы заведует кафедрой

общей физики в родном вузе,

но и с шахматами поддерживает

самую тесную связь. До недав-

него времени он был редакто-

ром (первым!) приложения

«Шахматы» к республиканской

газете «Спорт», ведет в универ-

ситете работу с молодыми шах-

матистами. В 1983 году Зейнал-

лы возглавлял делегацию Гарри

Каспарова во время его лондон-

ского претендентского матча с

Корчным.

А спустя три года, в ходе мат-

ча-реванша Каспаров — Карпов,

в «команде» чемпиона мира де-

бютирбвал в качестве одного

из тренеров другой воспитан-

ник университета — «вторая

доска» республики — междуна-

родный мастер Эльмар Магерра-

мов.

Выпускник АГУ и заслуженный

тренер Азербайджана Чапай

Султанов. Доктор геолого-мине-

ралогических наук, руководитель

лаборатории Института глубин-

ных нефтегазовых месторожде-

ний республиканской Академии

наук. Он в то же время руково-

дит республиканской детской

школой шахмат, в которой на-

чинали и продолжают свой путь

в спорте обладательницы золо-

тых медалей чемпионок 1Х Спар-

такиады народов СССР Айнур

Софиева и Фируза Велиханлы.

И обе они. ныне — студентки

Азгосуниверситета! Второкурс-

ницы факультета журналистики

успешно продвигаются вверх

по ступеням шахматного ма-

стерства. '

Университет гордится и многими

другими своими питомцами сре-

ди которых, например, один из

лучших бакинских шахматистов

50-х годов мастер Джарулла

Абакаров, экс-чемпион Азер-

байджана Карен Григорян (одно-

Фамилец и тезка известного

ереванского мастера), нынешний

чемпион республики мастер

Александр Авшалумов.

Хорошие традиции плюс повсе-

дневная работа по популяриза-

ции древней игры — «Недели

шахмат», встречи с ведущими

шахматистами города, их лекции

и сеансы, внутривузовские и

внутрифакультетские спартакиа-

ды — вот основа постоянных

успехов за доской воспитанни-

ков АГУ — поистине шахмат-

ного вуза.

В. АСРИЯН.

Баку

стнааенненн але осллнн ннааеотт в лолаеолиннинАРНеЕОЕВОАТАНТООТИЦА

ВСЕЙ СЕМЬЕЙ

на праздник

Все было очень торжественно:

играл духовой оркестр, взвился

флаг соревнований... Так начал-

ся турнир семей нашего посел-

ка. проводимый уже третий год

подряд по инициативе местного

Дома пиомеров. В атот раз уча-

ствовали 12 команд, капитанами

их были ребята, играли папы,

мамы и даже дедушки. Победила

семья Евсейко, которую возг-

лавлял пятиклассник Вова, а в

команду входили мама Ольга

Степановна — учительница и

папа Виктор Иванович — работ-

ник объединения «Алтайхим-

Ви

с оркестром

пром». Этой семье вручен глав-

ный приз: впрочем, памятные

сувениры получили все.

Ребята и их родители не только

играли, но и посмотрели мульт-

фильмы, участвовали в конкурсе.

Здесь первым был шестикласс-

ник Илья Малышев. Семейные

соревнования пользуются

большой популярностью у жите-

лей поселка.

В. КОЛЕСНИЧЕНКО,

кандидат в мастера.

пос. Яровое,

Алтайский край

тадистлтиРВетВам
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УСМЕШКА ХУДОЖНИКА
Рисунок Максима СУХМАНСКОГО (14 лет).
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В НЕСКОЛЬКО

СТРОК

Тюмень,

Лейтенант милиции из Тюмени

Нинолай Черкасов стал чемпио-

ном области — 8 очков из один-

надцати.

Воронеж

Первенства областного совета

ВДФСО профсоюзов выиграли

преподаватель из г. Семилук

Сергей Сергиенко и ассистент
Воронежского политехничесно-

го института Алла Зеликман.

Славянск-на-Кубани

В шахматном нлубе «Ладья»

состоялся пятый турнир памя-

ти Т. Петросяна. Играли 40 че-

ловен, победитель — нандидат
в мастера И. Алексеев.

Магнитогорск

Командный Кубок памяти орга-

низатора шахмат в довоенной

Магнитке Ивана Крушинского,

погибшего на фронте, выиграл

коллектив ДЮСШ № 4. Вторыми
были рабочие калибровочного
завода, третьими — трест «Маг-
нитострой».

Черкассы

Чемпионом области стал канди-
дат в мастера А. Тихомиров —
9 очнов из 11. второй призер —
тоже нандидат Ф ольдин (8), а
третье место занял самый
юный участнин перворазрядник

С. Семно ({7'/.).

Калининград

Обладателями призов газеты

«Калининградский комсомолец»

в блицтурнирах стали Ален-

сандр Наумов и Наталья Виль-

де.

Эти сообщения нам прислали

П. Хитров, И. Бычек,

В. Аношкин, И. Коломеец,

А. Дашковский, С. Леонов.

в ту акт игл 03

НОВОСЕЛЬЕ

ИГРАЮТ ЮНЫЕ

‹«‹петросяновцы»

@ Богатый «урожай»

собрала на турнире

команда болгарских

школьников.

| Гр визы, ‚призы...

=вины — о А НОННА к ИН

Принято считать, что о пользе

вания можно с уверенностью су-

стники станут взрослыми, до-

бьются успехов, тогда и скажут

(если не забудут)...

ляют собой исключение. Безо

всякого риска можно выставлять

командный турнир памяти Тиг-

рана Петросяна, который состо-

ялся в дни зимних школьных ка-

никул в московском клубе, нося-

щем имя этого выдающегося

шахматиста.

Во-первых, отменная органоза-

ция соревнования. Впрочем, не

только соревнования, но и досу-

га участников. (Здесь уместно

шего и оргкомитет, и судейскую

коллегию, — Е. Нуза.)

Во-вторых, высокий квалифи-

кационный уровень: 3 нацио-

{альных мастера, 55 канди-

датов, 66 перворазрядников.

В-третьих, широкая география:

кроме команд Москвы, Ленин-

града и союзных республик, иг-

рали шахматисты Болгарии,

Польши, Вьетнама.

В-четвертых...

позже.

Но об этом чуть

«Тренеру

6 ‘ельницы»

наконец-то открылся!
Сообщаю вам о радостном собы-

тии в жизни тобольских шахма-

тистов: в городе наконец-то от-

крылся шахматный клуб! Правда,

помещение небольшое, но и за

него спасибо администрации и

профсоюзной организации неф-

техимического комбината. Сразу

же после открытия состоялось

первое первенство клуба. 40 лю-

бителей боролись за главный

приз Он достался савотнику
„т воленртот'

того или иного детского соревно-

лить лишь спустя много лет: уча-

Но некоторые турниры представ-

им отличную оценку сразу. Таков

отметить усилия директора «пет-

росяновского» клуба, возглавляв-

=

„

18 команд предварительно игра-

ли в трех группах, по две силь-

нейшие выходили в финал. Борь-

бу за итоговую победу вели

школьники Болгарии, Москвы,

России, Армении, Вьетнама и,

Казахстана. Борьба была упор-

ной, и только в последнем туре

определились победители — бол-

гарские школьники, которые на

очко опередили москвичей и на

полтора — команду России.

Но- отнюдь не одни спортивные

результаты останутся в памяти

юных шахматистов. Разве за-

быть встречи с именитыми гостя-

ми — гроссмейстерами А. Лили-

е-лталем, Л. Полугаевским, Ю.

Авербахом, Н. Крогиусом, Е.

Свешниковым. С. Смагиным,

председателем Шахматной феде-

рации СССР летчиком-космо-

навтом В. Севастьяновым. И те-

перь — «в-четвертых». Трудно

назвать другое соревнование,

где было бы установлено столько

специальных призов — больше

тридцати! Среди учредителей

Детский фонд имени В. И. Ле-

нина, Всесоюзный и Российский

советы ДФСО профсоюзов,

Центральный шахматный клуб

Вооруженных Сил, московские

шахматные клубы, редакции жур-

налов, кооператив «Каисса»...

Вот, например, концовка, полу-

чившая приз «За красивый ком-

бинационный удар».

Ф. ЯНСОНАС —

Литва

А. ОВЕЗОВ

Туркмения

в и
к зи и

19. Ка5-|! Гр 20. Ф13-- СА 21.

С: 14 в! 22. @ : 14-|- КБ 23.

Л: а8 Л: а8 24. 45! Ксе7 25.

ей Ф : еб 26. Кр!!! Ле8 27.

С: 15 Ф : е1-|- 28. Кр: е1 Ка5--

29. Себ-|-. Черные сдались.

Б. ДОЛМАТОВСКИЙ.
Фото автора.

комбината перворазряднику

Н. Чекулану.

Р. МИРЗОЕВ,

председатель городской
федерации.

Тобольск

ва с ШАХМАТНОЕ ОБОЗРЕНИЕ



Евгений Васюков:

надо раздвинуть рамки
Один из опытнейших советских гроссмейстеров, неоднократ-

ный чемпион Москвы Евгений ВАСЮКОВ успешно выступил

на международном турнире в югославском городе Шибенике

— дележ 1 — 6-го мест при 160 участниках. Но по возвраще-

нии, беседуя с корреспондентом «64», он не счел возможным

ограничиться лишь рассказом об этом соревновании.

— Сейчас идет много раз-

говоров по поводу работы

новой Шахматной федерации.

Критические замечания мне

кажутся пока неуместными —

президиум только начал дей-

ствовать. К тому же в прези-

диуме федерации появились

новые, авторитетные имена:

академик Л. Абалкин, экс-

чемпион мира, профессор

М. Ботвинник, доктора наук

Ю. Васильчук и В. Белов.

Я был готов войти в ини-

циативную группу по

созданию Союза советских

шгхматистов, но, думается,

слишком поспешно прозвуча-

ло резкое критическое вы-

ступление группы. шахмати-

стов во главе с чемпионом

мира Г. Каспаровым на стра-

ницах газеты «Известия».

(Тем более странно выглядит

моя подпись под зтим пись-

мом, ведь я его не подписы-

вал.) Мне представляется,

сначала нужно было прове-

риты дееспособность федера-

ции, а уже потом, в случае

необходимости, критиковать

ее. К тому же как мы будем

называться — Союз шахма-

тистов или Шахматная феде-

рация — представляется не

столь уж существенным.

Важно осознать другое: все

мы члены единой шахматной

семьи — гроссмейстеры, ма-

стера, журналисты, организа-

торы, и нужно задуматься над

тем, что мы можем еще сде-

лать для оживления и попу-

ляризации нашей любимой иг-

ры внутри страны.

— А ведь дел здесь еще не-

початый край...

— Совершенно верно. Так, в

прошлом году около двух ме-

сяцев я провел в команди-

ровках по России — высту-

пал в Ивановской и Ярослав-

ской областях, Мурманске,

дважды в Белгороде. Ранее

выезжал на праздники шах-

мат в Архангельск, Комсо-

мольск-на-Амуре, Биробид-

жан, Днепродзержинск, Ли-

пецк — там открывались

шахматные клубы.

Большой интерес к шахматам

наблюдал практически везде,

а вот положение клубов во

многих местах ниже всякой

критики — они порой влачат

жалкое существование: убо-

гое, тесное помещение, мини-

мальные средства для прове-

дения активной организаци-

онной работы. Только на од-

ном энтузиазме в наше вре-

мя далеко не уедешь, хотя

роль отдельных энтузиастов

нельзя недооценивать. На-

пример, я знаю, что в Ива-

новской области живет быв-

ший солдат Иван Михайло-

вич Потехин. Он на общест-

венных началах ведет шах-

матную секцию уже более

40 (1) лет. Причем проводит

соревнования, даже фестива-

ли, где играют до полусотни

человек. Но это, скорее, иск-

лючение, чем правило.

Сейчас шахматное движение

должно идти через клубы и

на хозрасчетной основе, как

практически вся зкономика

нашей страны. Полагаю, шах-

матисты высшей квалифика-

ции в первую очередь и дол-

жны совместно с Шахматной

федерацией помогать в ре-

шении подобных проблем.

— Говорят, в Белгороде на-

чала функционировать шах-

матная школа гроссмейстера

Васюкова...

— Да. Выбор города для ра-

боты школы не случаен: эти

места для меня священны.

Здесь на Курской дуге в 1943

году погиб мой отец. Я ис-

кал место его захоронения. В

зтих поисках мне очень по-

могли местные энтузиасты:

особо я благодарен Валенти-

не Николаевне Ревякиной, а

также председателю обл-

спорткомитета Евгению Гри-

горьевичу Самойлову. Кста-

ти, именно по его инициати-

ве мы с мастером М. Шером

и открыли школу шахматного

искусства. Она имеет суще-

ственное отличие от обычных

школ, руководимых гроссмей-

стерами, потому что в тех

занимаются только дети, а у

нас — все желающие. Сессии

проводятся дважды в квар-

тал: для слушателей читаем

лекции, проводим практиче-

ские занятия, даем задания

на дом и так далее. Польза

для развития шахмат в Бел-

городской области, думаю,

очевидна.

— В Шахматной федерации

СССР появилась новая ко-

миссия — по скоростным

шахматам и фестивалям. Вы

ее возглавляете. Понятно,

опыта еще нет. Но хотя бы

вкратце о ваших взглядах и

планах.

— За последние годы обост-

рился вопрос: каким должен

быть контроль в шахматной

партии? Не секрет, многие

люди, любящие шахматы,

при достижении определен-

ного возраста (25 — 30 лет)

вынуждены оставить любимое

увлечение: отвлекают другие

дела. Соревнования с обыч-

ным контролем времени (2—

2\/, часа на 40 ходов) длятся,

как правило, несколько не-

дель. И те, кто не ставит

целью стать профессионала-

ми, уходят из шахмат. Поте-

ри эти невосполнимы — ухо-

дят хорошие люди, обедняет-

ся шахматное движение. В

свое время я был членом

Высшей квалификационной

комиссии, мы часто обсужда-

ли зту проблему. И сейчас

речь идет о гибком времен-

ном регламенте — жиэнь

диктует свои условия, к ним

надо приспосабливаться. Од-

на из возможностей вернуть

людям любимое увлечение —

это так называемые «быст-

рые» шахматы. Впервые я

задумался о них серьезно в

Таллинне в 1983 году, когда

играл в подобном турнире,

посвященном памяти П. Ке-

реса. Мне показалось, сорев-

нование не доставило прак-

тически никаких хлопот ор-

ганизаторам — 12 шахмати-

стов, из них не более трех

иногородних, состязались

всего три дня. Тогда я много

разговаривал ©б этом с Х.

Луйком, директором Дома
шахмат.

Выяснилось, что в Эстонии

вообще, что называется, не

замыкаются только на одном

временном контроле. (Наш

журнал уже рассказывал об

эстонском опыте — «64»,

№ 5, 1981 г. — Прим. ред.)

Считаю, что и разряды по

«быстрым» шахматам нужны.

А почему бы нет? По-моему,

около полутора лет назад

ВКК приняла решение о при-

своении таких разрядов (до

1-го включительно). Может

быть, стоит присваивать и

звание кандидата в мастера,

ведь так много шахматистов

любят «быстрые» шахматы

(испытывая недостаток вре-

мени для участия в турнирах

с классическим контролем).

Поэтому «быстрые» шахматы

— 15 — 30 минут на всю

встречу — следует культиви-

ровать, развивать. Вообще,

открытые турниры, «шахмат-

ный уик-энд» (пятница, суб-

бота, воскресенье) — сейчас

нетронутый пласт, который

необходимо разрабатывать.

Ныне мы много печемся о

сильных шахматистах — элит

те и мало думаем об огром-

ной массе скромных труже-

ников, любящих шахматы, о

массовых соревнованиях на

местах. А как много для них

хотелось бы сделать!

— У вас есть уже конкретные

планы, что и как можно бы-

ло бы предпринять в этой

области?

— Летом я был главным ар-

битром на международном

турнире в Сочи, наблюдал,

как проводились массовые

соревнования в рамках шах-

матного фестиваля «Россия».

И хочу предложить такую

структурную схему некоего

условного фестиваля: турнир

по «быстрым» шахматам — 3

дня, блиц — 1 день, состяза-

ние по классическим прави-

лам — 9 — 11 дней (то есть

9 — 11 туров по швейцар-

ской системе), вновь «быст-

рое» соревнование — 3 дня,

заключительный блиц — 1

день.

Мне кажется, такая система

очень удобна. Во-первых,

весь срок фестиваля не пре-

вышает 20 дней; во-вторых,

состязания имеются на лю-

бой вкус, есть ВОЗМОЖНОСТЬ

выбора — использовать всю

программу либо ее отдельные

части. Наконец, если кто-то

не сможет приехать к началу

фестиваля или должен уехать

до его официального закры-

тия, это никак не отразится
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на возможности для игры —

какую-то часть турнира все

же можно использовать. Что

же касается практического

осуществления идеи о прове-

дении «быстрых» турниров,

думаю, эстонский опыт при-

годится для всей страны.

Кстати, в первой половине

этого года подобный турнир

планировали проводить в Со-

чи. Если бы желания совпа-

ли с возможностями — что

может быть лучше?

— Видимо, с пользой для де-

ла можно использовать и за-

рубежный опыт в организа

ции соревнований?

— Разумеется, особенно

югославский, ведь в этой

стране шахматные фестивали

проходят практически ежеме-

сячно. Я сам в прошлом году

был участником четырех тур-

ниров (Нови-Сад, Бела

Црква, Белград и Шибеник),

и вот какие особенности хо-

тел бы отметить. Там обеспе-

чивается большая реклама,

отсюда много участников, в

том числе иностранных тури-

стов, а это выгодно — нема-

лые валютные поступления. У

организаторов много призов.

Причем призы устанавлива-

ются не только для абсолют-

ных победителей. В Шибени-

ке свои призы (по три) заво-

евали женщины, юноши, вете-

раны, а также мастера, меж-

дунгродные мастера, мастера

ФИДЕ и даже три кандидата

в мастера. Разумеется, все

они показали лучшие резуль-

таты <в своей категории». Зна-

чит, каждый участник, неза-

висимо от разряда, может за

что-то бороться, у каждого

есть свой стимул. Попутно

проводятся состязания по

«быстрым» шахматам, блиц-

турниры.

Отрадно, что в последнее

время на зарубежных сорев-

нованиях резко возросло чи-

сло советских участников.

Гроссмейстеры и мастера те-

перь могут без всяких прово-

почек с оформлением доку-

ментов ездить играть, как го-

ворится, за свой счет, купив

туристскую путевку. Это обо-

юдно выгодно: гости имеют

возможность завоевать приз,

а хозяева получат доходы от

пребывания туристов. В чи-

сто организационных вопро-

сах большую помощь совет-

ским участникам оказывали

мастера М. Архангельский и

М. Шер, взявшие на себя

оформление поездок тур-

групп через «Интурист». Ес-
тественно, шахматисты им

очень признательны.

—— ВОПРОС ГРОССМЕЙСТЕРУ

— Вы отметили, что в Шибе-

нике свои призы получали

шахматные ветераны...

— Да, это своего рода по-

мощь пожилым гроссмейсте-

рам и мастерам. Считаю,

проблема ветеранов стоит

сейчас весьма остро и у нас.

Где-то мы действуем, как

Иваны, не помнящие родст-

ва.

Сейчас наступило время, ког-

да нужно повернуться лицом

к проблеме материального

положения пожилых шахма-

тистов. Одно из уродливых

явлений застойного прошло-

го — социальная незащищен-

ность даже выдающихся шах-

матистов. Например, очень

невелики доходы зкс-чемпию-

нок мира Е. Быковой и О.

Рубцовой (Ольга Николаевна
— мать пятерых детей!);

скромная пенсия у Д. Брон-

штейна, а ведь Давид Ионо-

вич — выдающийся предста-

витель нашего шахматного

движения (вспомним — в

1951 году он сыграл вничью

матч на первенство ми-

ра с М. Ботвинником).

Перед началом турнира в

Белграде я спросил чемпиона

мира Г. Каспарова и других

руководителей Международ-

ной ассоциации гроссмейсте-

ров: планируется ли создание

социального фонда для шах-

матистов? Ответ был такой,

что ассоциация пока не гото-

ва обсуждать атот вопрос...
Вношу предложение: при на-
шей Шахматной федера-
ции создать социальный

Фонд, куда бы шахмати-

сты отчисляли определен-

ную часть доходов от плат-

ных шахматных выступ-

лений (лекции, сеансы, призы
на турнирах). Фонд расходо-
вался бы на выдачу едино-
временных пособий, добавок
к пенсиям, поощрение обще-

ственников и так далее.

—- А что было наиболее инте-

ресным на турнирах в Бел-

граде и Шибенике?

— Югославия славится от-

личной организацией турни-
ров, но состязание в Белгра-
де все же занимает особое

место. Там участвовало бо-
лее ста гроссмейстеров. На
турнире, проходившем под

эгидой Ассоциации гроссмей-
стеров, был обеспечен высо-

кий призовой фонд. Но бо-
лее двух сотен участни-

ков — и всего девять

туров! Слишком многое зави-
сёло от жеребьевки, что
очень напоминало лотерею.

Может быть, стоило собрать
более узкий состав участни-

ков? Если бы ассоциация на-

шла возможность проводить

дополнительный отбор, это

было бы идеально. Кроме то-

го, помещение для игры ока-

залось мало приспособлен-

ным, тесным и душным. Ве-

теранам было трудно.

А состязание в Шибенике —

типичный югославский фести-

валь. В роли спонсоров вы-

ступали городские организа-

ции, которые сумел объеди-

нить воедино доктор Анте

Ромец, бывший на фести-

вале в полном смысле ду-

шой соревнований. Играли

мы на базе курортного

местечка Солярис на бе-

регу Адриатического моря.

Разумеется, в летнее вре-

мя шахматисты не смогли бы

туда проникнуть, но... мерт-

вый сезон — туристов мало,

и условия для проживания и

игры были просто идеальные

(почему бы и нам, например

в Сочи, не перенять этот

опыт?). Кстати, в Шибенике

не забыли о творческой сто-

роне шахмат — в каждом

туре был установлен приз за

лучшую в творческом отно-

шении партию. Прекрасная

идея!

Мне удалось сыграть в Юго-

славии немало интересных

партий. Особенно запомни-

лась встреча с финским шах-

матистом Рантаненом в Бел-

граде (гроссмейстер А. Мата-
нович, выступая по югослав-

скому телевидению, назвал

ее лучшей партией белград-
ского турнира). Но о творче-
стве в шахматах — это уже

другой разговор. Обещаю к
нему вернуться.

Несколько слов в заключе-

ние. Шахматы многообразны,

давайте играть в классиче-

ские шахматы, «быстрые»,

блиц. Надо повернуться ли-
цом к людям и раздвинуть

рамки — получим широкую

картину, где будет много иг-
рающих шахматистов. ФИДЕ
уже проводит чемпионаты

мира по «быстрым» шахма-
там и блицу — не будем же
плестись в хвосте событий.

С гроссмейстером
беседовал

Б. ВАЛЕНТИНОВ.

нашего

полку

прибыло

ШАУМАТИСТЫ

Перед вами обложка перво-

го номера нового шахматного

издания. Правильнее будет

сказать — возобновленного.

Бюллетень «Шахматисты

России» уже выходил в 1965

— 1969 годы, тогда любители

получили 30 номеров. И вот

сейчас первый, а в скобках

указан и порядковый — трид-

цать первый номер.

«Шахматисты России» — из-

дание Госкомспорта РСФСР

и Всероссийской шахматной

федерации, выпускать ежеме-

сячник будет республиканский

шахматный клуб. Объем —

2 печатных листа (это поло-

вина нашего журнала), цена

одного номера — 30 копеек

Бюллетень распространяется

только по ‘рознице, подписки

‘на него нет. Главный редак-

тор — гроссмейстер Л. По-

лугаевский.

Бегло перелистаем пер-

вый номер. «Жить по указке

нельзя» — так называется ин-

тервью с председателем Все-

российской шахматной феде-

рации академиком Л. Абал-

киным. Еще одно интервью —

с чемпионом республики В.

Рубаном. Есть учебные мате-

риалы, много информаций.

Ежемесячник объявляет кон-

курс решателей задач и зтю-

дов. Причем участники

его не только получат удо-

вольствие от решения, но и

смогут получить и повысить

разряды. А начинается бюл-

летень с «Колонки редакто-

ра», в которой кратко гово-

рится и о планах издания. Это

освобождает нас от более

пространного рассказа о

том, над чем будет работать

ежемесячник. Кстати, в вы-

пуске нового издания оказы-

вают помощь сотрудники на-,

шей редакции. О
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БОЛГАРИЯ

рее ННННННННННУ,

две трети —

золотая норма

Сорок второй чемпионат Болгарии
принес успех ЗО-летнему международ-
ному мастеру Д. Дончеву, набравшему
10 очков из пятнадцати. Весь турнир
он провел очень уверенно и оказался

единственным участником, закончив-

шим дистанцию без поражений. На

очко отстали Кир. Георгиев, Кр. Геор-
гиев и С. Семков, а пятое-шестое ме-
ста поделили с 8!/; очками В. Инкёв
и Е. Ерменков.

А. АОНЧЕВ —

Е. ЕРМЕНКОВ

Сицилианская защита
1. её сб 2. К!З 6 3. 44 К16 4. Кс
са 5. К: 44 ев 6. 24 Ьб 7. Св2 Ксё
8. К: сб Бс 9, еб Ка5 10. ей С : 46
11. Ке& Сав 12. ЬЗ Себ 13. Са2! По-

зиционная жертва качества.

13...С:а1 14. Ф: а! 0—0 15. сё 15
16. Ксб К!4. Кажется, положение бе-
лых безнадежно. Если сейчас они
играют 17. С: 147, то последует 17...
Фаб-- и 18...Ф : с5.

Ж ч ;

итоиная ВЕР
Вапая В

17. ЛЕ! Великолепная реплика, кото-
рая сразу меняет хфд борьбы.

17...КаЗ-- 18. К: 43 Ф: 43 19. С; св
Лай8 20. С: 66 Лад 21. @Ё Л: 15 22.
Л: &7-- Кр№8 23. ЛеЗ Леб-|- 24. Сез
КрЬ7 25. С13 Л: сё 26. Бс Ф : сё 27.
Ф: еб Ф!1-}- 28. Кра2 ФаЗ-- 29. &рс1.
Черные сдались.

ИТАЛИЯ

удивительный

скакун

Коневой эндшпиль, возникший в пар-
тии Р. Мантовани (Италия) — Я. Барде
(Югославия), казалось бы, оставлял
белым неплохие шансы на ничью,

Проходная белых должна отвлечь одну
из черных фигур на ферзевый фланг. В
этом случае белые, жертвуя коня, на-
деются справиться с разрозненными
неприятельскими пешками. Но черный

скакун в атой встрече проявил чудеса
героизма.

сини.
ИЯ
в ини.
еда:

70 7

ибола илиси
м и
8

Ч

огон
52. а4. Цель хода ясна без слов —
эта пешка отвлекает одну из черных фи-

гур как можно дальше от центра.

52...с3 53. КЬЗ Кре5! Барде сделал
выбор — в погоню за белой пешкой

Уже нынче в Салониках, за
четыре года до Олимпиадьы-
92, ее начали рекламировать
будущие хозяева из Пузрто-
Рико.

Фото Б. ДОЛМАТОВСКОГО.

Участницы женской олимпийской
команды ФРГ обратились к президенту
западногерманского шахматного союза

Хайнцу Хольфельду с протестом против
того, что они называют дискриминаци-
ей в отношении их денежного. возна-

С. СЕРГИЕВ, ! ,
мастер. '

София

ФРГ 30 000 марок, предоставленных одной меньше, чем в федерациях бокса или
из фирм-спонсоров в качестве возна- регби.

пнлннннннлннннннеонинннииинннииининининии — граждения за участие в олимпиаде, — Тем больше оснований для того,
женщины получили лишь по 1000 ма- чтобы поощрять, а не ущемлять их ин-женщин ы рок, а оставшиеся 26 000 были поделе- тересы, — возразила шахматистка.
ны между мужчинами. — Но ведь вы не станете сравнивать

Д-=
протестуют Между Хольфельдом'и Гизвлой Фиш женские шахматы с мужскими? — не

дик, игравшей в Салониках на второй
доске За женскую олимпийскую коман-
ду ФРГ, состоялся следующий диалог.

— О каком равноправии может идти
речь, — заметил Хольфельд, — если
женщины составляют всего лишь 3,7

сдавался Хольфельд.
— Посмотрим, что вы скажете по это-
му поводу в 1993 году, после того, как
Юдит Полгар выиграет матч у Каспаро-
ва или Карпова! -— парировала его со-
беседница.

Отсюда ясно, что супруги Полгар суме-
ли заразить своим оптимизмом не толь-

ко собственных дочерей.

граждения по сравнению © олимпийца-
ми-мужчинами. Дело в том, что из

процента членов Шахматного союза

ФРГ? Это в процентном отношении
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идет черный король.

54. аб Кра5 55. аб Крсёв 56. а7 КрЬ7

57. Ка4! Тактический нюанс: теперь

не годится 57...Кр:ат ввиду 58. КБ5-|,

и черные теряют пешку с3. Ничего не

дает и 57. . .Кра8, пытаясь выиграть

темп, — белые могут продолжать 58.

Кр1. Но в дело вступает вороной...

57. , .К!5! (браво!) 58. Ке2 (в случае

58... .К: 15 пешку с не удержать) 58...

с2 59. Кр!!. Ничего не давало 59. Крр2

— 59...Кр:а7 60. 'Кр!3 КрЪб 61. Кр!4?

22, и появление нового черного ферзя

неизбежно.

59.. Кр: а7 60. Кре1 КрБб 61. Кра2
#21 Решающий ход, Теперь не годится

62. Кр: с2, ибо черный конь в этом

случае вновь жертвует собой, но при-

носит победу своей армии — 62...

Ка4-Н\, и на доске появляется новый

ферзь.

62. Крс1 Ка4. Белые сдались — после

вынужденного 63. Ке1 черный король

с решающим эффектом вступает в борь-

Этот любопытный эндшпиль возник на

небольшом турнире семи европейских

команд, проходившем в городе Аоста

(Италия). Победили шахматисты Юго-

славии; второй финишировала команда

ФРГ, третьей — Швейцарии. Далее бы-

ли шахматисты Австрии, Франции, Ита-

лии и Люксембурга А сообщение об

итогах состязания прислал в редакцию

«64» наш югославский читатель Милош

Бонович из Любляны.

США

Ди ОАО ОАООААААННО ИНЕТ

отрезвляющий шах

В № 2 мы уже рассказывали о чемпио-

нате США в Кембридж-Спрингсе. При-

водим фрагмент еще одной партии, от-

меченной призом «За самую интерес-

ную ловушку».

Я. СЕЙРАВАН —

Н. АЕ ФИРМИАН

Оса

# #

Две лишние пешки дают белым реаль-

ные шансы на победу. Продолжая сей-

час 26. Лс1, Сейраван мог консолиди-

ровать позицию и подготовить затем

наступление пешек ферзевого фланга.

Вместо этого он решил форсировать

события.

26. сё? Ссб 27. Ка5 Сс21 28. Лс1 С: а4

29. Ь4 С18 30. КЬс7 её 31. Кр!1? 431

32. ей ей 33. Кре? (ничего не подозре-

вая) 33...С : Ь4--!! Отрезвляющий шах.

Только теперь Сейраван увидел, что

стал жертвой ловушки. На 34. К: 54

следует 34. . 42-1

34. Кр!1 42 35. Ла! 41Ф-|- 36. Л: 41

С: а1 37. К: Ь4 СЬЗ 38. сб Лс8 39.

Ксав Сс4-|- 40. Кре1 С:аб 41. К:аб Лсб

42. КЬ4 Л: сб, и черные остались с

лишним качеством. Несмотря на упор-

ное сопротивление, Сейраван вынуж-

ден был на 82-м ходу признать себя

побежденным.

В 1889 году на турнире» в Бреславле
(Германия)* произошел курьезный слу-
чай. Партия фон Фейерфейль--Липке

была отложена после 40 ходов в сле-
дующем положении.

в О &

7 ТАТА

ааа

При записи позиции была допущена

ошибка: пропала белая пешка 2. Пос-

ле возобновления игры партия продол-

жалась следующим образом:

* Ныне Вроцлав (Польша).

СТРАНИЧКА ИСТОРИИ

ошибка оказалась судьбоносной
41. Лс8? Се7 42. Ка2 в5! 43. 19? С: в5

44. Коей Са6! 45. Лс7 Са8 46. Ла?
Л: а4-|- 47. Кр: 44 СЬ6-|. Стой белая

пешка на 12, партия и сейчас должна

была бы закончиться вничью, однако

при сложившихся обстоятельствах чер-

ные выиграли; судьи заметили

ошибку лишь на 53-м ходу, когда бе-

лые поставили свою ладью на 12, од-

нако решили, что «назад ходу нет».

Обо всем этом, возможно, не следова-

ло бы говорить столь подробно, если

бы не одно обстоятельство. Дело в том,

что благодаря поражению фон Фейер-

фейля в атой партии победу в турнире

одержал 20-летний студент Эмануил

Ласкер, завоевавший одновременно

звание мастера. Именно этот его двой-

ной успех побудил будущего чемпиона

мира серьезно заняться шахматами.

Пять лет спустя он выиграл матч у

Вильгельма Стейница...

МОЗАИКА

придется, видимо,

учиться...

28-летний аптекарь Пула Сокрес. изб-

ранный мэром бразильского города Но-

во Лино, обнаружил помещение мэрии

совершенно пустым. Дело в том, что

прежний ее хозяин Мануэль де Силь-

ва, забаллотированный земляками, в

виде своеобразного реванша за пора-

жение унес с собой оттуда все, что

можно. вплоть до бумаги и скрепок.

«Единственное, что я’обнаружил в ящи-

ке его письменного стола, — поведал

Сокрес корреспонденту газеты «Гло-

бу», — это шахматный компьютер, но,

к сожалению, я не играю в шахматы».

оптимист

с парашютом

43-летний международный мастер из

Аргентины Х. Рубинетти, недавно в тре-

тий раз выигравший чемпионат своей

страны, в одном из популярных очер-

ков о шахматах, написанном для газе-

ты «Хроника», в частности. заметил:

«Оптимист изобретает самолет; песси-

мист — парашют; оптимист избирает

черными в ответ на 4. 04 голландскую

защиту, а пессимист — ортодоксаль-

ную».

В последнем чемпионате Аргентины

Рубинетти черными в ответ на 1. 44

трижды избирал голландскую защиту и

дважды ортодоксальную.

новорожденные

старцы

Шахматный обозреватель брюссель-

ской «Суар» международный мастер

А. Пергерихт пишет: «Биологи утверж-

дают, что первые признаки старения

появляются у человека уже через четы-

ре часа после его рождения. О некото-

рых теоретических шахматных новин-

ках наших дней можно сказать, что за

этот срок они устаревают полностью».

скоропортящийся

товар

Голландский гроссмейстер Ян Тимман

заметил недавно в телевизионном ин-

тервью: «Я неоднократно выходил на

третье место в мире по рейтингу, но

каждый раз быстро убеждался в том,

что нет на свете более скоропортяще-

гося товара, чем успехи вчерашнего

дня».
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предложение по модификации

международной системы рейтингов
тинге противиинов 2500, а в
пятом он набирает 1'/, (из
9) при том же среднем рей-
тинге оппонентов. Шахма-

тист Б участвует тольно в
пятом турнире и завершает

его с тем же результатом —

1!. (из 9). По правилам дей-
ствующей ныне системы

рейтингов оба теряют 30 оч-
нов и в следующем рейтинг-

листе он составляет 2470.

Однано впечатление такое,
что А за истенший период
играл лучше, чем Б и поэто-
му рейтинг его должен быть
выше. Это вызвано иснусст-
венным разделением резуль-

татов шахматиста на турни-

этому впервые опублиноваи-

ный рейтинг новых шахма-
тистов будет отражением
всех когда-либо сыгранных
подотчетных партий. Перво-
начальные результаты долж-

ны выпасть из подсчета

рейтинга тольно тогда, ног-
да сыграно 80 подотчетных
партий.

Единственное иснлючение
составляют ненграющие

шахматисты. Если ито-ни-

будь ие сыграл ни одной
подотчетной партии в тече-
ние, скажем, 4 лет, то сле-
дует считать, что этот шах-

матист не обладает рейтин-
гом до тех пор, пока он ие

Джон Нанн,

гроссмейстер, доктор математики

Публикуемый доклад известного
английского гроссмейстера и

доктора математику был предло-
жен на конгрессе ФИДЕ в каче-

стве одного из документов ква-

лификациснного комитетв. Реше-

но провести по этому вопросу

широкое обсуждение в нвцио-

налькых федерациях и затем

вернуться к проблеме нв следу-
ющем конгрессе.

1. Введение

Международная система рей-
тиигов (далее МСР) стала с
годами одной из наиболее

важных черт шахматного

мира. Шахматисты с боль-

шим интересом ожидают вы-

хода полугодичной таблицы

рейтингов, ин того, нто воз-
главит таблицу, ожидает

большой престиж — незави-
симо от того, будет ли им

официальный чемпион мира
нли иет.

Рейтинг шахматиста — один
из важнейших фанторов,
влияющих на его карьеру.

Организаторы соревнований
стремятся достигнуть нак

можно более высоной нате-

гории для своих турниров не
только с целью помочь уча-
стникам выполнить нужные
нормы, но и из рекламных

соображений. Поэтому вы-
соний рейтинг способствует
получению приглашений на
важные турниры и, нак
правило, влияет на гонорар
шахматиста за участие в
турнире. Теперь, ногда шах-
матисты с достаточно высо-

ким рейтингом имеют сво-
бодный выход на мемнзо-
иальные турниры, МСР при-
обретает еще ббльшую зна-
чимость. Можно долго сПпо-
рить о том, может ли обын-

новенный числовой поназа-
тель аденватнио отразить
умение человека, играюще-
го в шахматы, игру, содер-
жащую в себе художествен-
ные элементы, но рейтинги
стали теперь неотъемлемой

частью современных шах-
мат.

Учитывая значение рейтии-
гов для наждого шахмати-

ста, важно, чтобы МСР как
можно точнее отражала на-
чество игры тех шШахмати-

стов, которые включаются в
таблицы рейтингов. Настоя-
щий донлад имеет целью
предложить модификацию
существующей МСР, что
позволит устранить иеното-
рые аномалии в МСР и зна-
чительно упростить ее. Ве-
роятностные таблицы про-

фессора Эло, связывающие

разницы в рейтингах с ожи-

даемым количеством набран-

ных очнов, останутся в ос-

новв системы, а наша моди-

Финация носнется лишь ме-

тода использования этих
таблиц для подсчета рейтин-

га.

Каная бы система рейтингов
ни применялась, ее данные

будут столь же точны, сколь
точны предварительные дан-

ные, вводимые в эту систе-

му.

Турнир в Линаресе 1983 г.
ие был учтен при составле-
нии таблицы рейтингов на
июль 1983 г., и поэтому, на-
пример, рейтинг Сейравана
оназался выше того, ното-

рый был указан в этом
списке. Однако они постра-
дал при подсчете рейтингов
на январь 1984 г., ногда дан-
ные Линареса были приия-
ты во внимание, потому что
рейтинг его оказался ниже,
чем мог бы быть в случае
учета Линареса в соответст-
вующем рейтинг-листе. Это
замедленное действие, при-
сущее теперешней системе,
исключает возможность ис-

правления подобных оши-
бон.

В предлагаемой системе
каждый рейтинг определяет-
ся независимо, так что лю-

бые имеющие место пропус-
ни могут быть без труда за-
регистрированы.

2. Аномалии

современной

системы рейтингов

Допустим, что мы имеем де-
ло с двумя шахматистами,

Аи Б, у которых рейтинг
2500. Шахматист А играет в
пяти турнирах в течений со-

ответствующего рейтинг-
цинла (равного в настоящее
время шести месяцам). В че-
тырех турнирах он набирает
44, (из 9) при среднем рей-

ры, каждый из которых учи-
тывается отдельно.

Вторая проблема возникает
в случае шахматистов, чей
рейтинг меняется быстро.
Чаще всего это бывает с мо-
лодыми шахматистами, бы-

стро идущими в гору. Так
нан новый рейтинг подсчи-
тывается прибавлением раз-
ницы нк старому рейтингу,
то шахматисту с первона-

чальным рейтингом 2220
оказывается очень сложно

поднять его до 2400 даже
если последний выражает
его истниную силу. Для та-
них шахматистов был вве-

ден фантор К, достаточно
высоний для всех тех, нто
впервые внлючается в таб-
лицу рейтингов, но посте-
пенно понижающийся по
мере увеличения числа пар-
тий, результат иоторых учи-
тывается при определении

рейтниига. Этот метод обра-
щения с молодыми шахмати-

стами трудно назвать изящ-
ным, ибо он является не сос-
тавиой частью МСР, а после-
дующим дополнением для

тех случаев, с ноторыми

стандартная система не

справляется. Более того, при
К, равном 25, шахматист мо-
жет получить официальный
рейтинг, превышающий его
рейтинги по отдельным тур-
нирам! Например, шахма-
тист с рейтингом 2300 и три-
жды добивающийся резуль-
тата 5)//, (из 11) при среднем
рейтинге противников 2430,
получит новый рейтниг
2450. Было бы лучше, если
бы система рейтингов при-
равала больше веса более
ранним результатам и обхо-

дилась без существующих
дополнений.

3. Предлагаемая

модификация

В предлагаемой системе но-
вый рейтинг определяется
на основе последних 80 пар-
тий шахматиста. Если за
рейтинг-пернод сыграно бо-
лее 80 партий (что очень ма-
ловероятно), то новый рей-
тинг определяется при учете
всех партий. Если же сыгра-
но меньше, то недостающие
партии берутся из предыду-
щего рейтниг-пернода. По-

приобретет новый. Целью
этого правила является уст-
ранеиие рейтингов, оснОваи-
ных иснлючнктельно на ста-

рых данных. =

Особого смысла в числе 80

нет в предлагаемой системе.

Можно было бы воспользо-

ваться любым другим чис-
лом. Но интересно заметить,
что это единственное произ-

вольное число в предлагае-

мой системе. Выбор 80 сос-
тавляет большой запас

прочности; при более низ-
ном числе система реагиро-

- вала бы лучше на нолеба-
ния, но только за счет

уменьшения «амортизации».

4. Примеры

и сопоставление

Для проведения ноннретных
подсчетов мы возьмем два

примера — уже призианно-

го шахматиста и шахмати-

ста, впервые внлючаемого в

рейтинг-лист. Мы приведем
данные подсчетов, сделан-

ных наи с помощью дейст-
вующей системы, тан и

предлагаемой.
ПРИМЕР 1. Нет смысла

брать для рассмотрения
очень ровно играющего

шахматиста, потому что в

этом случае любая система

рейтингов приведет н одно-
му и тому же ответу. Поэто-
му_мы возьмем такого, чей

рейтинг в первом периоде
равен 2500, во втором и
третьем падает до 2400, а в
четвертом и пятом периоде

вновь поднимается до премж-

него показателя. Для пред-
лагаемой системы необходи-
мо располагать некоторыми

результатами до начала пер-

вого периода.

Предыстория:

Средний

рейтинг
Результат соперников
51, (из 11) 2475
3, (из 9) 2570
5, (из 9) 2810

Предполагается, что на этом
этапе официальный опубли-
нованный рейтинг составля-
ет 2500.

Период 1.

5 (из 11) 2582
4 (из 13) 2578

22
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7 (из 9) 2343

6 (из 11) 2460
74, (из 13) 2420
Период 2.
4, (из 9) 2380

5 (из 13) 2502
6 из 11) 2361
5, (из 9) 2309
Период 3.
4 (из 13) 2514
5 (из 9) 2335
6 (из 11) 2390

7 (низ 11) 2352
Период 4.

6'/, (из 9) 2370
4), (из 9 2504

61), (из 15) 2570
41, (из 9) 2483

7 (из 11) 2402
Период 5.

7\/, (из 11) 2425

8 (нз 13) 2460
5 (из 13) 2550
4 (из 9) 2490

А теперь мы можем подсчи-

тать рейтинг за первый пе-

риод с помощью действую-
щей системы. Для первого

периода разница составляет

82 пункта, равных по офи-

циальной таблице 0,39; ожи-

раемый фазультат поэтому
будет 0,3911-4,29. Действи-
тельный результат — 5 оч-

нов, поэтому разница состав-

ляет 10х(5—4,29)==7 пуннтов.
Эти операции дают следую-

щие общие итоговые данные

по изменению рейтинга: +7,
—11, +6, —2, —4. Итоговая

разница -—-4 и при округле-

нии до 5 в конце первого пе-

риода шахматист получит

ао официальный рейтинг
2495. Каждый турнир требу-

ет тщательного подсчета и

ссылни к таблице пересчета.

Теперь же рассмотрим тот

же период на основе предла-

гаемой системы. За это вре-

мя было сыграно 57 партий,

поэтому необходимо внлю-

чить в предысторию все

турниры, состоящие из 9 ту-

ров и 5/, турнира из 11 ту-
ров, то есть взять из этого

турнира 6,5х5/\,==3 (5) для
набора 80 партий. Подсчет

результатов дает 411), (из_о9)
==0.51875 при среднем рей-

тинге противников (13х2420
+11 х2460--9х2343--1 ах
х2578--11 х2582--9х2410--
+-9х2570--5х2475)(80—2484.
Тан как 0,51875 ноивертиру-

ется в }-13, то это дает рей-

тинг 2497, который онругля-

ется до 2500 в официальной

таблице рейтингов.

Заметьте, что я в вышепри-

ведеиных подсчетах интер-

полировал стандартную таб-

лицу. В предлагаемой систе-

ме понадобились бы табли-

цы с трехзначной точностью

для диапазона примерно в

50 процентов. Это во многих

отношениях выгодно, пото-

му что величины, ноторые

должны быть пересчитаны,

находятся ближе н середине

таблицы, где она должна

быть более точной. Преиму-
щество предложенного мето-

да очевидно по приведеино-

му подсчету — весь подсчет

рейтинга сводится н простой
арифметине, в то время нак

при современной системе
необходимы подсчеты для

наждого турнира.

Полагаю, что новый метод

требует только половину то-

го времени, которое тратит-

ся на подсчеты по современ-

ному методу. В следующей

таблице приведены рейтии-
ги, определенные обоими
методами в конце каждого
рейтинг-периода для исполь-

зованного нами примера:

к ЗЕ в
Ы нЕ не
а) 85 6.3
в ох ТЫ

1 2495 2500

2 2440 2440

3 2420 2405

4 2485 2480

5 2500 2505

Результаты очень схожи, но

есть неноторые расхонде-

ния, на ноторые следует об-

ратить внимание. Действую-
щая система ведет н асимп-

тотическому подходу и даи-

ному рейтингу, предполагая
постоянный уровень игры,

то есть шахматист, играю-

щий в силу 2400, на наждом

турнире будет достигать

этого уровня все более и бо-
лее медленно (если тольно

он не будет играть огром-
ное количество партий) и в

ноице ноицов получит офи-

циальный рейтинг 2400
только благодаря онругле-

нию.

Этот эффект очевиден в слу-

чае вышеприведеиниого рей-
тинга 2420, который выше

рейтинга на третий период
(2406). Предлагаемая систе-
ма определяет ноннретный
рейтинг на основе 80 пар-
тий_ ми указывает рейтинг
2405. Хотя эта систвма нача-

ла с первоначально ииэкого

уровня, с момента начала

роста, она привела к пра-

вильному рейтингу (2506)
нак минимум столь же быст-

ро, сколь и действующая.

ПРИМЕР 2. Возьмем теперь

молодого шахматиста, ното-

рый в начале сыграл всего

лишь несколько партий, ио

вскоре появился на между-

кародной арене и впервые
попал в таблицу рейтингов.
Сила его растет от 2235 в
первом периоде до 2470 в
пятом.

Г.

&
= Же
а ежа
= Кн о

© Результат 55 5
е ОА8

1 4 (из 9) 2278
2 51/, (из 9) 2241

51, (из 13) 2320
к) 5 (из 13) 2429

6 “з 9 2272
5 из 9) 2315

4 6 (из 11 2388

74, (из 13 2359
41), (из 9) 2432

4 из 13) 2527

5 6 (из 13) 2415

7 (из 11 2380
6, (из 11 2475

31, (нэ 9) 2570
5'/, (из 9) 2410

По действующей системе

первый опубликованный
рейтинг является слегка мо-

дифицированным показате-

лем игры, и на основе дан-

ного выше результата он бу-

дет равен 2230. После этого

новый рейтинг шахматиста
определяется по старому

обычным способом, кроме

переменного фантора К. В

вышеприведенном примере

первый период осиоваи на

К-=25, в третьем и четвер-

том К=15, в пятом К-=10.

Предлагаемая система в

сущности та же, что и в пер-

вом примере, с тем лишь

исключением, что первона-

чальио инет 80 партий. На-
пример, рейтинг в ноице
второго периода основан на

результате 15 (из 20) против
среднего рейтинга (13

х2320--9х2241--9х2278)/31=
=2285. Тан нан 15 (из 31)=

0,484, равном —11, то это
дает рейтинг 2274, онругляе-
мый до 2275.

В предлагаемой системе
шахматист получает свой

официальный рейтинг после

того, нак он сыграет 9 пар-

тий с обладающими рейтин-

гом противниками (нан и в

действующей), если даже

эти партии не входят в один

турнир. В отличие от дейст-
вующей системы партии с

иеобладающими рейтингом
противницами не прииима-

ются в счет, кроме рейтин-

гов, определяемых после

данного рейтимг-периода, о

которых речь пойдет ниже.

Вот результаты по двум сис-

темам:

г. О
н ‚ ® <=
[е]
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1 2230 2240

2 2275 2275

З 2330 2320

4 2410 2390

5 2455 2450

И вновь результаты расхо-

дятся лишь слегна. В част-

ности, небольшое отстава-

ние в предложенной системе
(вызванное действием фанто-

ра К в нынешней) быстро
восполняется с началом ста-

билизации результатов.

Предложенная система ве-

дет себя хорошо, потому

что ранние плохие результа-

ты, ноторые все еще присут-

ствуют в системе, постепеи-

но разбавляются включени-

ем все большего ноличества

новых результатов. После 80
партий они исчезают пол-

иостью.

Можно спорить о том, что

предлагаемая система поз-

воляет шахматисту получить

очень высоний первоначаль-
ный рейтинг, основанный
только на 9 партиях, что,

может быть, ие является от-

ражением истинной силы иг-
ры. Однако данный рейтинг
будет иметь силу только в

течение шести месяцев и ес-

ли первоначальный уровень
ие будет поддерживаться, то

он вскоре будет подорван

новыми результатами. В лю-

бом случае целью любой
системы рейтиийгов является
оценна игры шахматиста и

если доступная информация

указывает на высоний уро-
вень шахматиста, то спра-

ведливо и вознаграждение

его высоним рейтингом.

Подводя итог, можно сна-

зать, что новый метод дает ®
результаты, очень близкие н
результатам действующего
метода во всех нормальных

ситуациях. Но он легче и не
страдает от тех парадоксов,

ноторые в общих чертах бы-
ли описаны во второй части.

5. Послетурнирные

рейтинги

Я полагаю, что одним из
важнейших фанторов любой
системы рейтингов является
возможность подсчитывать

свой собственный рейтинг.
Если таное невозможно, то
шахматист минами ие смо-

жет обнаружить возможную

ошибиу в его опублинован-

ном рейтинге. Когда Сосон-

ко и Разуваев потеряли по

200 пукктов в рейтииг-листе

за июль 1983 года, ошибка

оказалась достаточно оче-

видной. Ну а что, если вме-

сто 200 были бы утеряны

только 10? В этом случае,

вероятно, нинто бы не заме-

тил ошибни. Простота, та-

ним образом, имеет здесь

три преимущества: она со-

кращает административную

нагрузку, уменьшает шансы

- на ошибку и облегчает об-

инаружение и исправление

ошибни, если она все-таии

будет иметь место. Для ис-

правления ошибии должна

существовать соответствую-

щая процедура, позволяю-

щая шахматисту опротесто-

вать свой рейтинг, а любой

серьезный и документально

обоснованный протест дол-

жен быть рассмотрен соот-

ветствующим чиновиином.

Однако использование пос-

летуриирных рейтингов ста-

вит шахматиста в очень

трудное положение, потому

что ои ининаи не может

узнать о том, открыто ли

уже досье на оппонента,

предположительно не обла-

дающего рейтингом (а это

повлияет на его собствен-

иый рейтниг). Шахматист

должен иметь возможность

сосчитать собственный рей-

тииг с использованием об-

щедоступиой информации, а

именно положении по рей-

тингам и таблиц рейтингов.

Более того, послетуриирные

рейтинги громоздни в при-

менении, особенно в случае

турниров, проводимых по

швейцарской системе. Так

нан предлагаемая система

рейтингов основана на рей-
тинг-периодах, а не на от-

дельных туринрах, то после-

туриириые рейтинги исилю-

чаются тан или иначе, Если

есть необходимость в ис-

пользовании ретроспентив-

ных рейтингов, то нуда бо-

лее целесообразно использо-

вание постпериодных рей-

тиигов тан, чтобы шахмати-

сты, ноторые достигли соот-

ветствующего рейтинга в

какой-то определенный пе-

риод, могли вначале по-

лучить его и только после

этого считать, что они обла-

дают рейтингом, как и их

противиини в том же пери-

оде.

Такая систвма гораздо легче

ныне действующей и позво-

ляет шахматистам просмот-

реть таблицы рейтингов и

определить, нто из его «не-

нлассифицированных» оппо-

нентов быльзасчитан каи

«нлассифицированный». В

целом, однако, думаю, что

ретроспентивные рейтинги
не стоят административных

хлопот и непредсказуемых

последствий от внлючения

в систему неточных рейтии-

гов.
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В 6-м номере за прошлый год журнал «Шахматы в СССР»
обрушился с нападками на «64—Шахматное обозрение».
Всякий непредвзятый читатель, перелистав подшивку, убе-
дится; начиная с июня из номера в номер продолжается
эта массированная атака. Конечно, после каждого выпада
у нас возникало желание ответить или хотя бы прокоммен-
тировать ту или иную «боевую операцию», но мы воздер-
живались от полемики, полагая, что здравый смысл в конеч-
ном счете возобладает и ничем не спровоцированная одно-
сторонняя «война» прекратится сама по себе.

Но вот необычные заметки принес в нашу редакцию В. Ча-
щихин — постоянный автор обсих журналов (он даже
выступал в «64» совместно с теперешним заместителем
главного редактора «ШВ С»).

^. Кизерицким три турнир-
ных и несколько легких пар-

тий. Так вот, шедевром стала
не турнирная, а именно лег-

кая. Она названа «бессмерт-
ной», и её знают почти все,
а те турнирные партии изве-

стны разве что узкому кругу

специалистов.

Так в критике гипотетическо-
го турнира остался незаме-

ченным самый важный факт,
вернее, отсутствие его: после

статьи Гуфельда прошло пол-
тора года, а творческий тур-
нир все еще не состоялся.

А между тем творческий
турнир можно провести без

организаторов и судей (то

Обзор некоторых материалов, опубликованных в журналах «64 —
Шахматное обозрение» («64») и «Шахматы в СССР» («ШВС») за 1988 год.

В «ШВС», № 9 напечатана

таблица чемпионата СССР,
где в последней колонке при-

водится некий «козфф.». За-
гадочный «коэфф.» вызвал
разночтения: одни считают

подобную публикацию недо-
пустимой, поскольку в регла-
менте чемпионата этот

«коэфф.» отсутствует (во
всяком случае, когда речь

идет о дележе первого ме-

ста); другие находят здесь
важное нововведение, несу-

щее дополнительную инфор-
мацию; третьи возмущены,

четвертые смущены, пятые

равнодушны...

Разночтений было бы мень-
ше (или не было бы совсем),
если бы редакция «ШВС»
кгк-то обосновала свою но-
вацию.

Вот о разночтениях и идет
речь в данных заметках,

Вокруг да около
творчества

Споры породила статья Э.
Гуфельда «Голы, очки, ше-
девры...» («64», № 17. 1987).

На мой взгляд, статья — яв-
ная журналистская удача: и
новая тема, и, по существу,
новая журнальная рубрика, и
масса читательских откликов,
Речь зашла о чем-то новом,
неведомом и, видимо, поло-
жительном (а что отрица-
тельного содержит сама по се-
бе идея проведения творче-
ского турнира?). Однако
вполне ясное изложение не
помешало критикам на свой

лад переставить акценты. В

качестве самого «страшного»

опровержения выдвигались...

сомнения. При этом оказался
забыт главный принцип
юриспруденции, справедливо-

сти — презумпция невинов-

ности. Всякое сомнение— в

пользу обвиняемого (в дан-
ном случае Гуфельда).
Ряд разночтений вызван лич-
ными заблуждениями. Гу-
фельд вправе заблуждаться,
утверждая, что на создание

шедевра способен только

гроссмейстер и только про-
тив достойных спарринг-парт-
неров.

А. Ермолинский также впра-
ве сомневаться, что «играя-
отдыхая», можно создать

что-нибудь стбящее («64»,
№ 9, 1988).
Обратимся к истории. Пар-
тия Пола Морфи против гер-
цога Брауншвейгского и гра-
Фа Изуагра признана шедев-
ром и наименована «преле-

стной партией», хотя сопер-
ники Морфи значительно
уступали ему как по силе иг-
ры, так и по таланту.

Более того, партия игралась
под прелестную музыку Рос-
сини и не имела никакого

спортивного значения, иными

словами, Морфи создал ше-
девр «играя-отдыхая».

Инженеру-математику А. Па-
неяху, неукоснительно выдви-

гающему спортивный принцип
отбора и для творческого
турнира (<64», № 19, 1988),
можно напомнить такой

Факт: в 1851 году в Лон-
доне А. Андерсен сыграл с

есть без ненавистных Ер-
молинскому чиновников), и
уже по этой причине тур-
нир не будет обсчитывать-
ся коэффициентом Эло (к
удовольствию Гуфельда).

С. Кишнев («ШВС»,
№ 11, 1988) сравнивает сов-
ременные шахматы с морем,

в котором нет воды и рыбы,

а стало быть, и нельзя пой-

мать золотую рыбку (то
есть создать партию-шедевр).
Эта «модель» помогает Киш-
неву объяснить закономер-
ность слабой игры одних
шахматистов, но никак не

согласуется с творческими

удачами других: Г. Каспаро-
ва, М. Таля и многих, мно-
гих. В том числе и самого

Кишнева, которому, напри-
мер, явно удалась концовка

партии против С. Иванова

(«64», № 24, 1988).
Впрочем, можно, вообще от-
бросив существо дискуссии
о творчестве, попытаться из-

влечь из нее некую иную

«пользу», предалекую от
первоначальной. Так, в № 10

за прошлый год «ШВС» уста-
ми своего читателя «совету-

ет» Гуфельду попросту по-
рвать всякие отношения с

«64». Тоже, конечно, забав-
но...

Активная

демагогия

развернулась вокруг «актив-

ных» шахмат. &.. В «актив-

ные» шахматы на высшем

уровне играёт (по крайней

`

мере сейчас) почти тот же

контингент шахматистов, что

и в серьезные, и появление

среди них нового чемпиона

мира может нанести ущерб

авторитету «серьезного» чем-

пиона. Кому-то зто, может

быть, и выгодно, но объек-

тивно вредно для шахмат»

(М. Красенков, «ШВС», № 8,

1988).

Да, вероятно, чемпионат ми-

ра по блицу (Сент-Джон,

1988) нанес некоторый ущерб

авторитету Г. Каспарова, но

почему это «объективно

вредно для шахмат»? Кстати,

чемпионом по блицу стал М.

Таль, который прежде был

«серьезным» чемпионом. Что

же касается чемпионата ми-

ра по «активным» шахматам,

то Каспаров в нем не участ-

вовал. Чемпионом по «актив-

ным» стал А. Карпов, кото-

рый раньше тоже был чем-

пионом мира по «серьез-

ным». И это вновь наносит

ущерб авторитету Каспарова?

Но сам Каспаров так не счи-

тает. Вот его слова, опубли-

кованные в «64» (№ 7, 1988):

«Дело даже неё в том, что по-

явятся чемпионы по «актив-

ным» шахматам. Бог с ними,

пусть их будет несколько. Я

таким «чемпионам» дам се-

анс и легко выиграю».

Выходит, именно «серьез-

ный» чемпион грозит нане-

сти ущерб авторитету чемпи-

онов «несерьезных», а не

наоборот.

Остается задать риториче-

ский вопрос: «Будет ли это

объективно полезно шахма-

там?».

Далее Красенков утвержда-

ет, что в «активных» шахма-

тах «слишком велик фактор

случайности, и чемпионом

мира может стать не самый

достойный». Непонятно, кого

конкретно (В. Тукмакова, В.

Гаврикова, Я. Эльвеста, Р.

Ваганяна, Я. Сейравана, Б.

Ларсена, Д. Сакса или само-

го себя) он считает не са-

мым достойным звания чем-

пиона. Именно фактор слу-

чайности позволяет мастеру

(хотя бы тому же Красенко-
ву) обойти гроссмейстеров и

стать чемпионом,

Если же претит фактор слу-

чайности, то Красенков

вправе организовать «неслу-

чайный» чемпионат. формула

которого состоит в следую-

щем: первое место заранее

присуждается обладателю

наивысшего рейтинга. И, ста-

ло быть, проводится не пер-
венство, а «вторенство», то

есть победитель турнира зай-

мет вторую строчку в табли-
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це. А если обладатель второ-

го по величине рейтинга точ-

но так же, опасаясь случай-

ностей, пожелает без игры

получить серебряную медаль?
Тогда шахматисты разыграют

<третьенство»... И так далее

до предпоследнего места. Ко-

нечно, обладатель низшего

рейтинга будет протестовать,

но его мнением можно пре-

небречь, не правда ли? До-

стоинства «неслучайного»

чемпионата очевидны...

Может, автор имел в виду

какую-то золотую середину

фактора случайности? Но в

таком случае он был мораль

но обязан указать хотя бы

приблизительные координаты

атой середины.

Кстати, на фоне «последова-

тельности» М. Красенкова

ярко блещет своими противо-

речиями заметка М. Таля.

Тактично поддакивая на сло-

вах главной концепции Кра-

сенкова, экс-чемпион мира

на конкретных примерах ее

опровергает! Доброго слова

заслуживает редакция

<ШВС», которая просто

скомпоновала монотонную

статью Красенкова и изящ-

ную заметку Таля на одной

странице.

Внутренняя

рецензия?

«Мне претит гордость мух,

которым, как в старые не-

добрые времена, дозволи-

ли под видом гласности

обсидеть чужие изображе-

ния...» (В. Мурахвери,

«ШВС», № 9, 1988). Ну, как?

Если бы зту фразу произнес

Вельзевул (то есть князь

мух), то все было бы ясно:
повелителю претит гордость

подданных. Если бы эту фра-

зу произнес комик, да ещё к

словам «гордость мух» доба-

вил бы «храбрость тараканов,

мудрость пауков», то было

бы смешно.

Рис. А. ГУРЕЦКОЙ.

Но редакция представила ав-

тора как серьезного челове-

ка и полиглота, чью первую

книгу «50 избранных партий»

написал сам Бент Ларсен. В

новой же работе Мурахвери

речь идет о неких не-

хороших людях, которые под

видом гласности обругали ни

в чем не повинных. Осозна-

вая известную размытость

своих ощущений, автор не

называет конкретного адреса-

та столь необычной критики,

Но читатель, полистав тот же

номер журнала, может на-

ткнуться на «откровенный

разговор» Л. Псахиса с М.

Дворецким, где они, затраги-
вая понятие гордости (М.
Дворецкий: «Из гордости?»,

* А. Псахис: «Если гордые...»),
вольготно (М. Дворецкий:
<Гласность так гласность!»)
ругают нарисованные ими же

чужие изображения. Закан-

чивается разговор при-

мечанием редакции: «Не

слишком ли суровая крити-

ка?».

Сотрудник «ШВ С» Мурах-
вери, наверное, знал об

этом «откровенном разго-

воре» задолго до публика-
ции, и теперь ПОНЯТНО,

кому адресованы его слова;

«Критика критике рознь.
Мне претит гордость мух,
которым, как в старые не-

добрые времена, дозволили
под видом гласности обси-

деть чужие изображения».

Форма, избранная авто-
ром «внутренней рецензии»

«ШВС», согласитесь, неряш-
лива, и есть здесь что-то от

сшахматного мухоедства»,

Вот такие получаются разно-
чтения...

Валерий ЧАЩИХИН.

Р. $. Иные усмехнутся: стоит
ли обращать внимание на
«разовые разночтения» —

они ведь не повторяются?..
Но вот вышел сборник пар-
тий 55-го чемпионата СССР

(которому, кстати «64» дал
неплохую рекламу), и в этой
книжке, опять-таки без пояс-

нений, явился все тот же

<«коэфф.». Впрочем, это сов-
сем не «разночтение», а, на-

оборот, последовательность
все тех же сотрудников

«ШВС», которые упрямо пе-
реписывают шахматную исто-

рию, изобретая собственное
правописание.

«а тренер меня

корил...»
Начало на стр. 14— 15.

никала довольно острая пози-

ция. Продвижением пешки #
белые Берут на себя очень

большие обязательства. Ко-

нечно, невыгодно теперь

14...еб — 15. К: Ь5. Одна-

ко, как зто часто случается в

сицилианской защите, рас-

ставшись с балластом на ли-

нии #, черные получают хоро-

шую-игру, в первую очередь

за счет того, что их конь по-

падает на поле еб.

14.. .Ксё! Важно, что в этой

позиции белые не могут про-

должать 15. Те К: 44 16.
ей-- из-за 16...Крет7! и они

теряют ладью. Плохо и 16.

Ф: 16 К: еб 17. Ф: 18 Ф:с2

18. Ф: 57 Ка4.

15. К: Ь5 Фаб 16. Те Ге,

17. Са2, Невыгодно 17.

ФЪ5--, потому что после

17...Кри8 ферзь оказывает-

ся связанным. Черные пока-

зали уже, что рокировать не

собираются, а посему король

и на 8 стоит отнюдь не-

плохо. На 17, Ф : 16 следует

17.. ‚Ле8 с сильной контриг-

рой. Грозит Ксб—еб, С!8—
е7 и при случае Ь4—-ЪЗ. Как

мне сказал после партии Тим

ман, он не учел, что после

17. Ф:!6 Л#8 18. Се2 Се7

ничего не дает 19. СБ5-|-

(19...Кр48). А после 19.

К: а46-- С: 6 шаха слоном

с поля 15 уже нет...

17...Кеб 18. Фе2, Потеря

такого количества темпов бес-

следно пройти не может.

Здесь мне пришлось найти,

наверное, самый сильный ход

в партии, после которого по-

эиция оценивается однознач-

но.

18. . .Лс8! Главная идея —

воспользоваться полем с4, а

пока под боем пешка с2.
19. Ка4 Ксё 20. КБЗ. По су-

ществу, это уже капитуля-

ция. Хорошо ли, плохо ли,

но необходимо было играть

20. Ь3—20...К: 2 21. Ф: @2

ФЬ5 22. Се2 ФЬ4-| 23. Кра1

Кре7, после чего черные все

равно сохраняли хорошую

ПОЗИЦИЮ.

20...Феб (поле еб исполь-

зуется на все сто процентов!)

21. С: Ь4 К: 52. Кажется,

конь уходит в сторону от ос-

новного поля сражения, На

самом деле у него просто но-

вый маршрут. :

22. с3 Ка8 23. с& ЛЬВ 24, а3

Ссв. Выигрывало и К: с3, и

Ксб, и Л; 54. Но меня не

покидало ощущение: есть

что-то еще сильнее. И, ка-

жется, я этот ход нашел. Те-

перь все угрозы остаются в

силе плюс грозит и С: е4,

25. ЛЕ1. Если 25. Се2, то

просто 25. . .Ле8. Рокировку
белые сделать не могут и во-

обще физически невозможно

придумать за них нормаль

ный ход. Хотя стремление

увести ладью из-под удара

белопольного слона естест-

венно, но теперь белые попа-

дают под другой удар.

25.. .Ксб.

Если 26. С: с5, то 26...

Л; 53, и под боем две белые

фигуры. Конь на БЗ неподви-
жен. Занавес можно было

опустить.

26. ЛЬ1 С : её 27. Ка2 С: 51

28. Ф : еб йе 29. К: Ь1 Кав.

Белые сдались. (Время 1.57

—1.15).

Пятая партия

М. ТАЛЬ —

Я. ТИММАН

Английское начало АЗА

1. К!З К! 2, сё сб 3. Кс3

Ксб 4. #3 5 5. 44. Послед-

няя моя встреча с Тимманом

до этого матча состоялась на

третьем этапе Кубка мира в

Рейкьявике. Тогда я играл 5.

е3, и в дальнейшем партию

удалось выиграть. Ход в тек-

сте является главным про-

должением. Но мне кажется,

с включением ходов 4. #3 5

такое еще в турнирной прак-

тике не встречалось. Как пом-

нится, в Риге на межзональ-

ном турнире-79 перед поедин-

ком 3. Рибли — Л. Полуга-

евский (нашему гроссмейсте-

ру нужна была ничья, чтобы

гарантировать себе попада-

ние в соревнования претен-

дентов) что-то подобное мы

смотрели. Продвижение 02—
4 сужает возможности чер-

ных. Они могут, правда, пе-

рейти к защите Тарраша, сыг-

рав 5...еб или предваритель-

но 5...са 6. К: 44 еб. Но

это все варианты, которые в

практике голландского гросс-
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мейстера не встречаются.

5. . .4с (Тимман избирает

рискованное продолжение)

6. 45 Каб. В случге 6... .КБ4
«веселая» игра получалась

после 7. её Св4 8. С: с4

С: 13 9. Ф:13 К: с2-- 10.

Кра1 К :а1 11. СЬ5-- Кат
12. е5. Конечно, вариант

очень и очень примерный. В

общем. как заявил мой

тренер и автор монографии

об английском начале гросс-

мейстер В. Багиров, такое

еще не встречалось никогда!
7. е& Ь5. Видно, что и этот

ход тоже очень рискованный.

Но тут уже лучшее продол-

жение за черных найти не

так просто: угрожает е4— е5,

а в случае 7. ..еб очень силь-

но 8. 46 и на 8. . ‚еб — 9.

Кб5.

8. К: Б5 (если 8. еб, то бес-

спорно 9. ..Ъ4) 8. .К: её 9.
Ке5.

Е к тЩ #“а и, 3, АША
ие
ВОВАЙ Ц
АША 7 №2, р, |) ин
АХ

Я НН АИЕ
Последний ход белых, по-мо-
ему, очень неприятен для со-

перника, Теперь у них множе-
ство угроз и главная Ф@1—

а4.

9...Са7. Похоже, что это
просто единственный ход. На
9. ..аб можно было даже от-
ступить конем 10. Кс3 —
10... К: с3 11. Бс, и черный
конь на аб «остался». В этот
момент я понимал, что пози-

ция моя близка к выигрыш-
ной. Но пренебрегая извест-
ной пословицей «От добра
добра не ищут», много вре-
мени истратил на расчет ва-

риантов типа 10. ФБ5 в6 11.
ФЗ КЁ6 12. Ксб ФЪб 13.
Каб-|, но что-то не получа-
лось. Психологически, что ли.
был собой не очень доволен.
10. К; 47 Ф: 47 11. Фай ЛЬ8
(снова единственный ход!)
12. Кс7-- Кра8 13. Кеб-- Ге
14. Ф : а5-- Фс7. В ответ на
14. . .ЛБ6, думаю, что 15.
СЁЗ Ф: 45 16. 0—0 смерто-
носно.

15. Ф: с7-- Кр: с7. И вот
здесь начались чудеса!
Пожалуй, самое простое в
этой позиции: 16. С: с4 —
16...Каб 17. С!4 Л: Ь2 18.
0—0. Так я и собирался иг-
рать, но на свою беду решил
«усилить» вариант,

16. С14-| (...тоже мне, им-
провизация!) 16. ..Каб 17.
0—0—0. Очевидно, что и это

кяя м

неплохо. Если 17... .её 18.

Л: 45, позиция черных разва-

ливается. Но Тимман сделал

относительно лучший ход.

17...96 18. Себ Ла8 19. йе

С#7 20. 14? Ужасающий ход!
Напрашивалось, конечно же,

20. С: в7 и 21. Ла5 с попро-

сту гигантским перевесом.

20...25.

Вот об этом продолжении я

почему-то напрочь забыл, и

позиция заметно обостряет-

ся: черная ладья с поля 8

начинает <постреливать» в ла-

герь белых.

Здесь белые могли продол-

жать и С!1—е2, и Ла1-—-05.

Ни то, ни другое меня не

очень устраивало, но зачем

же делать еще один ужасный
ход!

21. Ла2? в! 22. © : 14 ЛЬ4!
Я рассчитывал только на

22. . .с3 23. Бс С: с3 24. Лс2

са4 25. СаЗ. Теперь же чер-
ные получили прекрасную иг-

ру.

23. а3 (грозило 23. . .Ле\Б8)
23... .Ла& (угроза с4—с3 ста-

новится более чем реальной)

24. Рс2 с3 25. Бс Л: а3 26.

Крё2. Ясно, что уже по-
зиция черных более при-

влекательна. А ведь совсем

недавно белые фигуры. раз-

вивали сильную активность.

Вероятно, мне пришлось бы

немало помучиться, чтобы

найти путь, ведущий к сохра-

нению равновесия после

26. . .ЛЬ8. Но на черных, ви-
димо, подействовал гипноз

связки по диагонали 12—68,
а скорее всего они просто не

заметили воэможностей бе-

лых, рассчитывая только на

27. С93.

26...Крс8 27. Св2. Оказыва-

ется, 27. . .Ла8 угрозы не
представляет. Белые могут

сыграть 28. ЛБ1, и в связи с
возможностью вторжения на

Ь8В ескрытый шах белому ко-
ролю не опасен.

27...С!6. Некоторая расте-
рянность, хотя стремление

разменять слонов понятно.

Кстати, на 27. ..Себ 28. С: еб

Кс4-+ 29. Кре2 К: еб следует
30. ЛЬ1. Черные рассчитыва-
ют на 28. 14, после чего СГб
—е5 выигрывает в силе —

пешка 23 становится слабой.

28. Кре2.

дви ИВ: ие, ин о
АЖ

Опасно 28. ..С: с3 из-за 29.

ЛЬ, но, может, так и сто-

ило играть? А может быть.
точнее 28. . .КБ5, стараясь
как-то наладить взаимодейст-

вие фигур? Следующий ход
черных можно назвать капи-

туляцией.

28...Ср5? 29. С: 461 ей 30.
ЛЬ Ле8 31. С45. Беда чер-
ных не только в угрозах по

линии Б, линию-то можно

прикрыть. Главное — ладья
на а3 находится в безнадеж-
ном положении офсайда. Еще

последовало

1...Са8 32. Кра3 СЬ6 33.
ЛМ (смена аэродрома!) 33...
Ле7 34, Кре4. Решающее

слово — королю! Если бы
сейчгс был ход белых, то они
могли даже сыграть с3—с4,

выключая все черные фигу-

ры.

34. ..сё 35. Л!8-}- Крс7 36.
Кр!5. Черные сдались. (Вре-
мя 1.32—1.52).

Шестая партия

Я. ТИММАН —

М. ТАЛЬ

Славянская защита 011

1. 44 45 2. с4 сб 3. Кс3 К!б.
Черные не возражали бы про-
тив варианта Ботвинника, но
Тимман на сей раз избирает
другой план.

4. е3 #6. В практике голланд-
ского гроссмейстера продол-

жение 4. е3 вроде бы не
встречалось. Во всяком слу-
чае не знаю, на чем он осно-

вывал свой выбор. Я же
вспомнил свою встречу с

М. Драшко в одном из мат-
чей на Кубок Европы («Труд»
— <Босна») и решил прове-
рить один вариант...

5. К!3 Се7 6. Се2 0—0 7.
0—0. Все это было у меня с
Дргшко (играл я тогда С ним
белыми). И, помнится, не ви-
дел ясного перевеса после

7...ев.

8. Фс2. Более перспективным
является Ь2—Ъ3 (сейчас или
на следующем ходу) с после-
дующим переводом черно-

польного слона Сс1—а3—06.

8.. .КЬа7 9. Лая 56

10. е4. Наверное, такое ран-
нее вскрытие игры при чер-

нопольном слоне соперника,

расположенном на в7, дает

черным определенную контр-

игру. Если уж белые не хотят
играть Ь2—Ъ3, то можно бы-

ло и 10. Кеб.

10.. ‚йе 11. К: её К: е4 12,

Ф: ей СЬ7 13. С14 Фе7. Еще
один ход (Ка7—!{6), и черные
будут полностью готовы к

сб—с5. Но Тимман предпри-
нимает попытку изменить ха-

рактер позиции, причем на-

сильственным путем. Попыт-

ка эта, впрочем, оказывается

недостаточно опасной,

14. сб Ьс (вынужденно!) 15.
с К: сб 16. ФЬ4 а5, Также

необходимый ход, чтобы вы-

вести из-под боя слона Б7.

17. Фа3 Л148 18. Л: 48--

Л: 48. Эта позиция возника-
ет более или менее форсиро-

‚ ванно, на нее шли оба. парт-

нера.

19. Свб 16 20. Се3 С18 21.
©: а5. Здесь у белых вроде
бы какой-то перевес на фер-
зевом фланге. Но моменталь-

но начинается активная

контригра.

21...КаЗ 22. Ка4 КЬ4. Чер-
ные хотят теперь сыграть и

сб—сб, и КЪЬ4—@5. В этом

случае черные фигуры станут

настолько активными. а поло-

жение ферзя белых настоль-

ко неважным. что может пов-

ториться картина четвертой

партии.

23. КЬЗ Лаб 24. Ссб.

Во ыи А

24...Л: а5 25. С: е7 Л; а2

26. Л: а2 К: 22 27. С: 16 сб.

После того кгк черные осу-
ществили-таки свое программ-

ное продвижение, дальней-

шая игра белых на выигрыш
потеряла смысл. Очевидно,
что до пешки еб добраться
невозможно. У черных есть
и Ка2—Ъ4, и СЬ7— 45. По-
зтому 28. К42. Ничья. (Вре-
мя 1.50—0.45).

* 1982, Я, ТИММАН -- В. КОРЧНОЙ
1983. Я. ТИММАН — Б, СПАССКИЙ 3;
'1984. Я. ТИММАН — Л. ПОРТИШ
-1985. Я. ТИММАН — Г. КАСПАРОВ

4986. Я. ТИММАН — А, ЮСУПОВ
: 1987. А. ТИММАН — Л. ЛЮБОЕВИЧ
| 1988. Я. ТИММАН — №; ТАЛЬ

З:$

За: ы: и
2:8

3:8

4 н1-

25:34;
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ТУРНИР ЗА ТУРНИРОМ

это было в белграде

ревич, 5. Е.

— по 6), очков.

таты:

очка.

В № 2 мы рассказали об отборочном турнире к следую-
щему розыгрышу Кубка мира, обещав вскоре привести под-
робные результаты советских участников...

Лучшие результаты показали:

1. К. Кулак (СФРЮ), 2. И. Наумнин, 3. Л. Псахис, 4. М. Гу-
игусов, 6. Л. Полугаевсний (все — СССР) —

по 7 очков, 7. Г. Тимощенно, 8. Е. Бареев (оба — СССР),
9. М. Петурссон (Исландия), 10. Е. Свешников, 11. Л. Джан-
джгава, 12. И. Дорфман (все — СССР), 13. Г.
(СФРЮ), 14. Х. Олафссон (Исландия), 15. М. Уилдер (США)

У остальных советских шахматистов следующие резуль-

16 — 46. Ю. Дохоян, В. Эйнгорн, И. Глен, М. Тайманов,
В. Москаленко, Ю. Разуваев, Е. Геллер, А. Шнейдер,
А. Петросян, А. Вайсер, А. Шабалов, Г. Орлов, А. Чернин,
С. Долматов, В. Карпман, 3. Азмайпарашвили, С. Архи-
пов, Ав. Быховский — по 6 очков; 47 —
К. Лернер, А. Гольдин, Э. Убилава, Г. Тимошенко, Э. Гу-
фельд, С. Манарычев, Е. Васюков, А. Михальчишин —
по 54у,; 73 — 105. Н. Рашновсний. С. Палатнин. Г. Зайчин,
С. Смагин, В. Цешковсний, В. Савон, В. Купрейчин, М. Ма-
наров, В. Логинов — по 5; 106 — 153. О.
Г. Кайданов, Б. Злотнин, С. Савченно,
Ю. Писков, В. Рубан, А, Панченко, В. Попа, В. Багиров,
В. Акопян, В. Епишин, Ю. Янкович, В. Охотнин, А. Хасин,
В. Федоров — по 44,; 154 — 184. А. Хузмаи, Б. Гургенид-
зе — по 4; 185 — 220. Н. Летний, Е. Бебчун'` — по 3'/;;
221 — 238. М. Цейтлин — 3; 236 — 251. С. Яновсний — 2),

Диздар

72. С. Лпутян,

оманишии,

А. Авшалумов,

Комментирует

международный мастер

Игорь Наумкин
Х. ОЛАФССОН —

И. НАУМКИН

Английское начало А29

1. с4 еб 2. Кс3 К!6 3. КТЗ Ксб

4. #3 СЬ4. Позиции, возника-
ющие после этого хода, мне

больше по душе, нежели

«дракон» с переменой цвета

(без темпа) после 4.. .45.
5. Св2 0—0 6. 0—0 е4 7.
Ке5. В этом популярном ва-
рианте четырех коней обычно

отступали конем на е1, что

после 7...С: с3 8. ас В6б при-
водило к достаточно спокой-

ной игре со взаимными шан-

сами. Благодаря усилиям чем-
пиона мира Г. Каспарова, ход

7. Кв5 снова вошел в моду,
7...С : с3 8. Бс Ле8 9. 13 е3.
Это продолжение было приме-
нено А. Карповым против
Г. Каспарова во 2-й партии
их последнего матча. Как по-

казали 4-я партия матча тех

же соперников, где было 9...

еЁ 10. К:13 Фет 11. е3, и пар-
тия Г. Каспаров — В. Иван-
чук (Москва, 1988) — 9.. .еЁ
10. К: 13 45 11. 44! — перед
черными стоят определенные

проблемы.

10. 44? Новое продолжение
(встречалось 10. @3 и 10. @е),
которое имеет целью завое-

вать пешку е3, не ослабляя
пешечной структуры. Минусы

же этого хода — ослабление

пункта с4.

10...Ка5 11. ФЗ Ьб! 12.

с5!? Во время партии мне ка-
залось более неприятным 12.

С: е3 Саб 13. ЛГе1 (или 13.
Лае1) с дальнейшим СГ2 и е2

— е4. В атом случае белые

могли рассчитывать на неко-

торый перевес,

12.. .СЬ7! 13. С : е3 Фе7 14.

С!4 (14. Кр!27—14. . .Саб!)
14...Ф: е2

ИК,
7

Рот

15. Ф15. Эндшпиль, возника-
ющий после 15. Ф: е2 Л: е2

16. С: с7 Ка5, приводит К

преимуществу черных. Два

слона белых не могут про-

явить себя здесь. Соперник,

сделав этот ход, предложил

ничью, но я посчитал возни-

кающие осложнения небезвы.

годными для черных.

15...06 16. Ке&! (слишком
пассивно 16. КЫЗ) 16...К : е4

17. Лае1 К: 23. Конь продает

свою жизнь подороже, Опас-

но: 17... : а2 18. Геи 17...

К: с3, где у черных, на мой

взгляд, нет достаточной ком-

пенсации за ферзя.

18. Бр ФЬ5Ю Хуже 18...

Ф: 22 ввиду 19. Ф : 47. Также

пока нет оснований прибе-

гать к таким мерам, как 18...

Ф : е1?|

19. Фр4 Фсб 20. КрЬ2. За

пешку белые получили неко-

торое давление на королев-

ском фланге, но после профи-

лактического 20.. .Леб! ини-

циатива белых постепенно ис-

парялась. Например, 21.

Л: еб Ф: еб 22. Ф; еб @е!

23. С: с7 Кс4. В партии же

черные сыграли слабее.

20...Бс?! 21. 451 Ф: 45 22.

©: №6 @6 23. Л41 Феб! (23...
Феб?! — 24. ФЬ4 с идеей

Се5—16) 24. Ф : 47 Кс. Не-
смотря на некоторые дости-

жения исландского гроссмей-

стера, черные все же стоят

лучше. Ввиду активности. их

фигур белым трудно исполь-

зовать слабость черных по-

лей. В то же время у меня

хоть сдвоенная, но лишняя

пешка.

25. С14 ® : с3 26. Ф; с7 Саб

27. №29 Здесь уже начало

сказываться влияние цейтно-

та. Плохо также 27. Ф : с5

ФЬ8- 28. Кре1 КБ2. Но сле-

довало предпочесть 27. Фсб,

на что черные продолжали бы

27. . .КБб.

27...КеЗ 28. Ла6 ФЬ8-Н1 29.

СЬЗ. Ускоряет поражение, но
и после 29. Кре1 Фа1-! 30.

КрП2 К: 221 (но не 30...
Кре7? — 31. СН6-Н1) у чер-
ных сильнейшая атака при

лишней пешке.

Е ня ® &

и ини.
Й ВА
АЙ И) № №

29...Сс8! Слабее 29... .С!17!

из-за 30. Фат, и нельзя 30...

Лай8? — 31. Ф: 48! Осталь-

ное просто и комментариев

не требует.

30. ЛЯ8 (30. е4 — 30...
С: 24) С: 13 31. Л: е8-|- (ес-
ли 31. Л: а8, то Св2-! с ма-

том) Л: е8 32. С : ез С15--|
33. Кре1 Л: е3 34. ФЬ8-|-

Кре7 35. ФЬ2-|- 16 36. ФЬ7-|-
Кр!8! 37. Ла2 Ле1-- 38. Кр!2
Ле8 39. Кре1 Фр7 40. Фсб
Фе7 41. с4 Фе1-|-. Белые

сдались.

Е. ПИГУСОВ —

И. НАУМКИН

|,|

28. сб! Л: сб 29. Ф : еб Л: с!

30. Л: с? Л: с1-- 31. С : с?

©: е2 32. Ке4! №6 33. Фе8--

КрЪ7 34. К: 16-- Краб 35.
Ф: е2 С: е2 36. Ка5 Ссё 37.

Кс3 Каб 38. а3 Кр!5 39. 13

КЪЬ5 40. Ке4 (надежнее 40

Ка) Са5 41. 24-+- Креб 42.

СЬ2-|- Кр!4 43. а4! Кс7

(43...Кр: 13 44. Ка2-- Кре2

45. аб) 44. Кре2 С: её (упор-

нее было 44. ..Кеб) 45. Сс1--

Креб 46. СЬ2-|- Кр!4 47.

Сс1-|- Креб 48. Те Кр: е4 49.

5 Кеб 50. Кра3 Кра5 51.

СЬ2 Краб (51. . .Крс4 52.

Кр!3 КрЪЗ 53. Себ Кр: а4 54.

Кре4) 52. Сс3 Крат 53.

С; а5 Кс5 54. СЬб Ка4 55.

©Са4. Черные сдались.

Примечания гроссмейстера

Е. ПИГУСОВА.

*. * |+

Л. ПОЛУГАЕВСКИЙ —

Ю. ДОХОЯН

Новоиндийская защита Е11

1. К!3 К!6 2. сд Ъб 3. #3 СЬ7

4. Св2 еб 5. 44 СЬ4-|- 6. Са2

©: 42 7. © : 42 0-—0 8. Кс3

Ке4 9. ФаЗ 15 10. Ке5 Ксб

11. 4с С: р2 12. Ло? Ссб
13. 0-—0—0 Ф!16 14. 14 Бс 15.

К: сб с 16. е4 Каб 17. еб

Фе? 18. Ф1З Фе8 19. Ле?
М7 20. Ле42 16 21. Ка4

КрЬ7 22. а3 ЛЬ8 23. Фс3 Фс8

24. Фа5 ЛЬЗ 25. ЛаЗ Л: 43

26. Л: 43 ФЬ7 27. Крс2 Лет
28. Ла8 Краб 29. Фа2 Кр!7
30. Фа1 Краб 31. с4 Тс 32.
Ф: в4-|- КрП7 33. 15 её 34.

Ф:15-}- 26. Черные сдались.
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р Пао

еще один приз

президента
Три юных советских шашиста
вместе с тренерами отправи-

лись под занавес года в не-

большой город на западе
Нормандии — Гранвиль. 14-
летний чемпион мира Игорь
Койфман, отстаивавший ти-

тул, играл легко. Выиграв на
старте три пгртии подряд, он

практически не оставил бо-

лее старшим соперникам на-

дежд (единственный, кто
предпринял попытку конку-

рировать с ним, это Ахмед
Ба из Кот Д'Ивуара) и пос-
ле короткой «передышки» ——

двух ничьих — вновь стал

выигрывать все партии под-

ряд. Москвич Андрей Сизов,
хотя и проиграл во втором

туре Игорю, рук не опустил,
Правильно распределив си-
лы, он шел на 2 — 3-м ме-

стах с Ба, а победа в заклю-
чительном туре над Дельмо-
те принесла ему серебро.
Лишь пол-очка отделили эс-
тонского шашиста Айна Тин-

гаса от призового места. Ду-
маю, это тот случай, когда

просто не хватило спортив-

ного счастья, Но у юноши
остается еще одна попытка—-

в этом году, тем более чем-
пионёт мира будет проходить
в его родном Таллинне, Тре-
тий призер Ахмед Ба очень
способный, но... не слишком

боевитый, как показал фи-
ниш. Облвдает великолепным
счетом и так обожает комби-

нации, что готов проводить

их безоглядно даже в ущерб
себе. А вот юные голландцы
разочеровали: похоже, они

были не совсем готовы к со-
ревнованию,

Приятная дружелюбная ат-
мосфера царила на турнире.
Юные поклонники стоклеточ-
ных шашек с не меньшим

удовольствием играли в раз-
личные спортивные игры,

прекрасно понимая друг дру-
га. После завершения чем-
пионата для его участников

был проведен блицтурнир по
олимпийской системе. В ито-
ге в Финале встретились
Койфман и Ба, Партия их
оказалась необычайно ост-

рой, и уже добившись выиг-
ранной позиции, африкан-
ский шашист тем не менее

признал свое поражение: на

часах упал флаг... Игорь
Койфман стал обледателем

прекрасного приза, установ-

ленного спонсорами. Кроме

того, как и за победу в чем-

пионате мира среди кадетов,

ему был вручен специальный
приз президента страны.

Интересная и очень важная

для распределения призовых

мест партия была сыграна в

шестом туре.

М. ВЕЕРИНГ —

Нидерланды

И, КОЙФМАН

СССР

1. 33—29 17--22 2. 39—33

11—17 3. 44—39 6-11 4, 50

— 44 1—-6 5. 31—26 16—21

6. 32—28 19—23 7. 28 : 19

14: 23 8. 35—30 10—14 9.

30—24 5-10 10. 37—-31. Ра-

зыграна популярная система

дебюта Келлера. Белым мож-
но было продолжать также

10. 33—28 22 : 33 11. 39 : 19

14:23 12. 37—32 или 12. 38

—32 с интересной игрой. В
партии Вееринг предпочел

стратегию охвата,

10...20—25 11. 24--20

15: 28 12. 29 : 20 11—16 13.

40—35 7—11 14. 41—37 14

—19 15. 20—15 10—14 16.

44—40 2-7! Важный выжи-

дательный ход! В последнее
время эта позиция — частый

гость в партиях на самом вы-

соком уровне. Однако боль-

шинство из них складывает-

ся к выгоде черных, которым

удается закрепиться в цент-

ре доски. Не стала исключе-

нием и эта партия,

17. 47—41 22—27 18. 31:22

17: 28 19. 26 : 17 11: 22 20.

33-=29 (конечно, не 20. 38—
3277 14—20! 21. 15: 24

19 : 30 22. 35 : 24 23—29%)
20...7—11 21. 38—33 16—

21 22. 42—38 11—16 23. 29

—24 19: 30 24, 35: 24 14—

19 25. 40—35 19: 30 26.

35:24 21—27 (длинный фланг
черных временно парализо-

ван, поэтому несмотря на

мощный центр, от них требу-
ется известная аккуратность)
27. 37—31 6-11 28. 41--37

16—21 29. 45—40 21—26 30.

40—35 12—17 31. 37—32

28 : 37 32. 31 : 42.

32...23--281 (после 32...
11—16 33. 34—30 у белых хо-

рошие шансы на уравнение)
33. 24—19 13 : 24 34. 34—30

25: 34 35. 39 : 19 28 : 39 36,

43: 34 27--311 37. 36 : 27

22 : 31. Намечается обоюд-

ный прорыв, где шансы чер-

ных из-за хронически слабой

У шашки на поле 46 явно пред-
почтительней.

38. 35—30 8—13 39. 19: 8

3:12 40. 30—24 9-14 41.

34--30 17—22 42. 24—19

14:23 43. 30—25. Ценой
шашки белые организовали

прорыв, но чемпион мира

предусмотрел на это достой-

ное возражение; 43...23—28|
44. 25—20 31—36 45. 20—

14 28—32! 46. 38 : 27 22 : 31
47. 42-38? (шансы на спасе-
ние следовало искать после

47. 42—37) 87, . .31—37 48,
14—10 26—31 49. 49—43

18—23 50. 43—39 23—29 51.

39—33 29—34 52. 33—28 12

—18 53, 10—5 11—17 54,

38—33 17—22 55. 28 : 17 34

—40 56. 5: 41 36 : 47, и чер-
ные легко довели партию до

победы.

Искусную защиту, осно-
ванную на далеком и точ-

ном расчете, продемонстри-

ровал бронзовый призер чем
пионата Ахмед Ба против
Койфмана,

(См. диаграмму.)
59. 15—10! 22—28 60. 47—

421 16--21 61. 42 : 31 48 : 26
62. 35—30 21—27 63. 10—4

ИТОГИ ТУРНИРА

27—32 64. 30--24 26--8 65,

24-20 8—3 66. 20—15 3—

14.

67. 4—31 28—33 68. 31—26

14—5 69. 15—10!! Исключи-

тельно красивая жертва, при-

водящая к быстрой ничьей,
Ошибочно было продолжать

сргзу 69. 26—21 32—37 70.

21—12 23—28 71. 12—26

37—41, и если теперь 72. 15
—10, то 72...5: 231 73. 26—

42 23—29, и шашка «33» за-

щищена.

69...5: 19 (бой на 14 ниче-
го не меняет) 70. 26—21 32
— 37 71. 21—12 23—28 72.

12—26 37—41 73. 26—42

33—39 74. 42—33 19—10

(последний шанс: а вдруг 75.
33: 4477, тогда 75... 28—

33) 75. 33: 22. Согласились

на ничью.

Вечнозеленая тема «Королев-

ского удара» была осущест-

влена в следующей партии:

Л. НИКО —

М. ВЕЕРИНГ

Голландца, видимо, не насто-

рожил последний ход черных

(7—11), и он неосторожно
напал на шашку «24»,

37. 34—30?% Последовало

37...24—29! 38. 33: 24 15—

20 39. 24 ; 15 18—23 40.

28: 19 13: 24 41. 30 : 19 8—

13 42. 19: 17 11 : 44%.

А. ЧУЛКОВ,

гроссмейстер:

1. И. Койфман (СССР) — 7 очков из 8, 2. А. Сизов (СССР) —
в5%, 3. А. Ба (Кот Д’Ивуар), 4. А. ван Леувен (Нидерланды)—

по 5, 6. Л. Нико (Франция), 7. М, Вееринг (Нидерланды),
8. О. Мол (Нидерланды), 9, В. Раймонди (Италия), 10. Г. х юб-
нер (Бельгия) — по 4%, 11. Г. Бурлесок (Суринам),
12. Г. Дельмоте (Франция) — по 4, 13. Е. Гариста (Италия) —
зе 14. Д. Глауде (Бельгия), 15. Г. Ноте (Суринам) — по 1%,
6. Л. Коломб — 1 очко,
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аверс

Перед стартом в списке уча-

стников первой лиги произо-

шли некоторые изменения.

Но как бы то ни было,

четырнадцать претендентов

вышли на старт. Всех волно-

вал вопрос: сколько мест по-

падает в высшую лигу? Вско-

ре из Управления сообщили:
шесть, о чем официально

объявил на старте главный

судья соревнований 3. Китуз-

швили.

Каждый мысленно прикинул,

сколько надо «плюсов» для

выхода в высшую лигу (при-

мерно &-|-2», и принялся вы-

полнять намечённый план.

Быстрее ‚всех эту задачу ре-

шил В. Колесник: он выиграл

в первых двух турах, а когда

одержал и третью победу,

никто не сомневался, что он

уже в высшей лиге.

В. КОЛЕСНИК —

А. ЕРМАКОВ

Черные владеют инициати-

вой, их шашки в центре. Я

бы сыграл 31. 11—17, не

опасаясь упрощений, возмож-

ных после 32. 38—32 23—

29.

В партии было иначе: 31...

12—17 32. 33—29 14-20

(логичнее 32. ..17—21) 33.

38—32! (препятствуя выпаду

33. . 22—28 тактикой 34.

34—30! и 35. 30—24) 33...

10—15 34. 31—26 22 : 31 35.

36 : 27. Как избавиться от

висячей шашки «11»? На

35...17—22 последует 36.

26—21 37. 32—27 и 38. 21—

17.

35,..3—-9 (с помощью разме-
на 18—22, но...) 36. 34—30!
25: 34 (конечно, не 36...
23:34 из-за эффектного 37.
43—38, 38. 47—42, 39, 27—

21, 40. 32; 3, 41. 3: 30)

37. 29 : 40 20—24 38. 39—

34 15—20 39. 34—30 23—29

40. 30—25 9—14 41. 40—34

29: 40 42. 45 : 34 18—23 43.

34--30. К висячей шашке до-
бавилась и связка фланга; по-

зиция черных безнадежна.

Увы, жизнь полна неожидан-

ностей. В девятом туре игра-

лась ничем не примечательная

партия Е. Ватутин— В. Ко-

лесник. Лидер владел ини-

циативой, а противник ста-

рался упростить игру, что ему

и удалось к 28-му ходу. Со-

перники согласились на

ничью. Колесник отправился

к врачу (у него болела рука
в течение всего турнира), Ва-
тутин остался наблюдать за

партиями конкурентов.

Через некоторое время на

сцене Дворца культуры Сов-

профа Грузии, где проводи

лось соревнование, появился

отсутствовавший ранее глав-

ный судья 3. Китуашвили.

Увидев бланк с подписями и

количество ходов, он... по-

ставил партию «на доигрыва-

ние». Поскольку ничего не

подозревавший Колесник все

еще находился в диспансере,

флажок на его часах благо-

получно упал, и в турнирной

таблице в графе лидера по-

явился неожиданный нуль...

Вечером я встретил изменив-

шегося в лице Колесника, но

ему было не до разговоров:

он писал какие-то бумаги,

протесты...

В середине очередного тура

Китуашвили объявил новое.

решение судейской коллегии:

1. «За нарушение регламен-
та (пункт 3) соглашение на
ничью ранее сделанных 30

ходов и только с разрешения

главного судьи» объявить по

выговору Колеснику и Вату-

тину. 2. Результат партии

признать ничейным, 3. За

клевету объявить Колеснику

строгий выговор. Сообщить

об этом факте в Федерацию
шашек СССР и Управление
шахмат и шашек Госком-

спорта СССР».

В чем выразилась «клевета»,

сообщено не было...

Не успели остыть страсти,

как новое сообщение главно-

го судьи: оказывается. в выс-

шую лигу попадают не шесть,

как было объявлено в начале

турнира, а пять лучших!
В нашем виде спорта Поло-
жение о соревнованиях нару-

шается нередко.

В эпоху гласности следует

шире информировать о вноси-

мых по различным причинам

изменениях в составе со-

ревнований, регламенте, Ска-

жем. для меня было неяс-

ным, как попал в отбороч-

ный турнир один из гросс-

мейстеров, почему допущен

сразу в финал другой. Лишь
при подготовке этой статьи,

уточняя все неясности,

узнал, что решения были при-

няты Федерацией шашек

СССР. Но информация об

этом нигде не печатается,

что и приводит к возникнНо-

вению различных разгово-

ров, домыслов, возникает

впечатление, что спортсме-

ны делятся на любимчиков и

пасынков,

Вернемся, однако, к ходу

турнирной борьбы. Колесника
после перенесенного потрясе-

ния на финише невозможно

было узнать. В лучшей пози-

ции он неожиданно проиграл

А. Сизову и занял то злосча-

стное шестое место...

Что сказать о финалистах...

А. Шварцуман, победитель

турнира, играл довольно лег-

ко и по праву стал первым.

Некоторая нервозность на

старте быстро прошла, и в

дальнейшем я действовал ра-

ционально. Е. Ватутин ста-

нет дебютантом высшей ли-

ги, для Р. Лещинского и

АЛ. Ципеса участие в глав-
ном соревновании года уже

не впервой.

Обращусь к одной животре-
пещущей теме. Сначала про-
цитируем международного

мастера А. Пресмана; «Так

кому же выгодно именно сей-

час, когда в шашках вполне

благополучно прошла смена

поколений и нечестная игра

ушла вместе с теми, кто ны-

не в списке финалистов (речь
идет о высшей лиге-88) не
значится, снова и снова в

темной комнате искать чер-

ную кошку, которой там

нет?..» («Шашки», № 9,
1988). Короче говоря, сейчас
на шашечных соревнованиях

нет нечестной игры, @ тот,

кто ею занимается, не попа-

дает в высшую лигу. Ох, как

хотелось бы верить в это...

А. ПРЕСМАН —

А. ЕРМАКОВ

Ход 43 ..23—28. кажется,

сделал бы и начинающий. Ос-

тается единственная защита

44. 33—29 12—18 45. 40—

35 18—23 46. 29 : 27 1—7 47.

35; 24 20: 49, и, на счастье

белых, дамка ловится: 48.

21—16 49:21 49. 16: 27.

43...12—18?? Не верится,
что этот ход сделал неодно-

кратный чемпион Латвии.

48. 37—31 1—7 45. 21—16

30—35 46. 50—45 23—28 47,

31--27 22 ; 31 48. 33 : 13, и

вскоре Пресман вписал в

турнирную таблицу очко.

В предыдущей первой лиге

случались сомнительные си-

туации, породившие толки.

Тогда, обрисовав «борьбу» на

финише в Пинске, я обратил-

ся в январе 1988 года с пись-

мом в Федерацию шашек

СССР (и копию передал на-
чальнику Управления шахмат

и шашек Госкомспорта СССР

Н. Крогиусу), где призывал
повести решительную борьбу

против делячества в нашем

виде спорта и предупреждал:

если не принять решительных

мер, нас ожидает разгул груп-

повщины и делячества,

Так как доказать сговор мо-

гут только профессиональные

следователи, а не судьи в

турнирном зале, я предложил

отменить в 1988 году изжив-

шее себя соревнование —

первую лигу, а за счет ее

сокращения увеличить коли-

чество участников и количест-

во туров Всесоюзного отбо-

рочного турнира. В высшую

лигу чемпионата СССР-89

допустить персонально чем-

пиона и экс-чемпионов мира,

призеров чемпионатов мира-

88, Европы-87, СССР-88; ос-

тальные же места предоста-

вить Всесоюзному отбороч-

ному.

Ни от управления, ни от фе-

дерации ответа так и не полу-

чил... Взглянул на Всесоюз-

ный календарь-89. Там то же

самое, что и в 1988 году. В

статье государственного тре-

нера по шашкам Управления

шахмат и шашек Госкомспор-

та СССР А. Костьева «О пе-

рестройке в шашечном спор-

те» («Шашки», № 9, 1988)

слово «перестройка» — са-

мое употребительное. Но все

это слова. Где же дела?

В. ТДЕГОЛЕВ,
гроссмейстер.

ИТОГИ ТУРНИРА

1, А. Шварциан — ® очков
из 13, 2. В. Щеголев — 8\/;,
3. Е. Ватутин, 4. Р. Лещин-

сний, $. Л. Ципес — по 8, 6.

В. Колесник--7'/,, 7. А. Прес-

ман, 8. А. Тингас — по 6,

9. А. Сизов — 6, 10. М. Эй-

гер, 11. Г. Залитис, 12. А. Че-
стнов — по 5, 13. А, Ерма-
ков — 5, 14. Т. Рехвиашвили

— 1 очко.
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Отдел ведет гроссмейстер Яков Владимиров

‚ КОМПОЗИЦИЯ

составители устояли
Практически каждый конкурс
решений приподносит компо-

зиторгм неприятные сюрпри-

зы, так как дотошное реша-

тельское ОТК нет-нет да и
найдет какой-нибудь изъян.

Однако все задания «Май-

ского конкурса» (см. «64
Шо», № 9, 1988) на этот
раз устояли — ни один из

687 участников соревнова-
ния не смог опровергнуть ав-

торские замыслы. Подозре-

ваем, что очень трудная вось-

миходовка (№ 7) стала кам-
нем преткновения для многих

потенциальных участников, и

число их в отличие от прош-

лых лет было не слишком.

большим. Несмотря на кор-
ректность всех позиций, у

жюри не было проблем при

выявлении победителей. К со-

жалению, подавляющее боль-

шинство наших постоянных

читателей потеряло бдитель-

ность (при относительно лег-
ких этюдах!) и допустило
много мелкого брака в реше-

ниях трехходовок, особенно в

№№ 4 и 9, пропустив один
из патов.

Приятно отметить, что снова

мы получили много ответов

из-за рубежа. Итак. сверьте
свои решения.

№ 1. В. Бартолович, 1987
(Б. Кре2, Фа5, ЛЬ1, 7,

Са’, 46, Каб, пп. еб, Ь3 —
Ч. Крс3, Лс8, СЬ2, в8, пп.
а5, с7, 16, в5, 24. Мат в 2 хо-
да). 1. Сс5? ла8!, 1. Сет? /\!8!,
1. С:с7? ЛЬ8ВГи 1. СвЗ? еЪ-!
— слон четыре раза перекры-

вает линии для своей ладьи.

Решает 1, СаЗ| ЛЬ2, еЪ-- 2.
Л: с7, Л: 63.

№ 2. Г. Кидсон, 1880 (Б.
Кра1, ФЬ8, ла4, е8, Са1, 62,
Ке2, 12, пп. а4, Ь2, 13, в4 —
Ч. Крсб, Лс7, СЬб, Кс4, 5,
пп. а5, сб, 47, 42, 14, е5, 63.
Мат в 2 хода). Вначале все
готово: 1...С—, Кс— 2.

Ке4ж, 1...Каб 2. казх,
1.. А—. Ка—, аб 2. каз»,
1...КЬ4 2. Кей, 1... .КрЪ4,
КрЬб 2. Ка3, Ке4Ж. Эта игра
сохраняется после 1. Ле3!

(1.. !е 2. каЗЖ).

№ 3. К. Тракслер, 4915 (Б.
Кра8, Фа7, Сс1, еб, Каб,
21, п. 04 — Ч. Кре4, СЫ,
КБ, 62, пп. с3, ет. 16. Мат в
З хода). 1. КЬЗ! — 2. Фа4 и
3. Кс5х, 1...Сс2 2. Фа7
©: Ь3 3. СХ, 2.. ‚Кра3 3.

Ксбх, 1...с2 2. Фа? и 3.

Кс5х, 1... .К2—2, Ксб--

Кр: 44 3. К!3 — каждый
раз с правильным матом.

№ 4. Я. Владимиров, 1988

(Б. Кре2. Ф12, Лаб, в3, Сад,
4, Ксб, 11 — Ч. Крс4, С!М4,
Ка1, 67, пп. сЗ, еб, е4, е3,

12, е4, 16. Мат в 3 хода). 1.
© : 121 — 2. Кра1, 1... К: 12
2. Л: е3, 1...е? 2. Са, 1...

с2 2. Ка2-}- ей 3. Феб,

1...КЬ2 2. Ке3-|- С : е3 3.
ФПХ. Как ни странно, но
многие решёатели потеряли по

ючку, пропустив по крайней

мере один из указанных ва-

ригантов.

№ 5. И. Кос, 1865 (Б. КрЪ1,
ФЗ, Л!4, СЬ1, е3, Ка4, ст,
пп. 53, сб, 46, в2 — Ч. Креб,
Фа1, ЛЬ8, в4, Свб, е3, Кс1,
пп. еб, 15, 62. Мат в 4 хода).
1. К66 — 2. Ка7, Кс4х, 1...
Л: Б6 2. Фа8!! Ф: а8 3.

Са4-}- Кр: 14 4. К: ев.
№ 6. К. Венда, 1986 (Б.
Крет7, 94, Са2, 2, Ксб, пп.
еб, 15 — Ч. Кр!5, Лат, с1,
Са, Ке1, пп. а3, с7, с2, в4,
#3. Мат в 6 ходов). 1. Ла5--?
Кре4 2. Леб-}- КраЗ3 (13)! По-
этому надо предварительно

вызвать блокирование полей
93 и 13: 1. Сс4! Се2 2. СЬб!

Л! 3. Са5 СаЗ 4. СЗ! Л : 13,
и главный план 5. Л45-- Кре4
6. Лебх.

№ 7 М. БУКЧЕВИЧ, 1986

иж.р

Мат в 8 ходов

1. С!21 (перекрытие Новот-
ного № 1) 1...с4! — такая
же комбинация в ответ. 2.
ЛЬ6 Са2 3. Са4 Лет 4. Сез!
(перекрытие Новотного № 3)
4.. .Фс6б! — четвертое вы-
ключение из игры сразу двух

фигур. Финальная игра тако-
ва: 5. Ле5-! Бе 6. С: сё
Л: е3 7. Се8-}- Л: её 8.
Л: 66. Не все решатели на-
шли или указали ответ на

сильную защиту: 1. . .ФЕЗ|--
2. ЛЬе4! Ф: в4-- 3. Бе--
Кре5 4. СеЗ-|, 2. ..Ф!8

(16) 3. Кр: Ф Л: 12+} 4.
СЕ? (Лв!4),

№ 8. Э. Погосянц, В Яким-

чик, 1969 (в зеркальном ото-
бражении) (Б. Кра7, Се3, п.
6 — Ч. Краб, ЛЬ, Ка3, п.
7. Ничья). 1. #7 КБ5-- 2,

КрЪ8! ка6-}- 3. СЬб Л: 66 4.
Кра8! Лав-|- 5. КрЬ8 ЛЬ6---
6. Кра8 Лсв! 7. @8Ф Лс8-|-
8. Кра7! Л: 8 — пат, 8...
КЬ5-|- 9. КрЬ7 Л: #8 — пат,
9...Ка6-|- 10. Кра? КЬ5--

11. КрЬ7 — позиционная
ничья.

№ 9. А. Левандовский, 1986
(Б. Кре!, Фв8, СЬ5, Кс4, в2,
п. с2 — Ч. Кре1, Фат, Лат,
еб, Се4 Ничья). 1. Кве3-|-
Свб 2. Ф: еб Фа1-- 3. Са1
Фс3-| 4. Кре2 С; 15-+}- 5.
Ке4 Ле7! 6. Ксеб!! Л: еб —
пет!

№ 10. М. ДЕГЕННКОЛ БЕ,
1987

® 7 и&

№

АистОЗАЖТАТ
7% 0 №

0 %А% %
ай

Ноопмат в 5 ходов

Если бы очередь хода была

За белыми, то к цели ведет

простое 1...Св4 2. Крс8

СЬ5 3. КрЬ8 Се8 4. Кра8

С: 47 5. СЬВ С: сбЖ, но у
черных нет выжидательного

хода. Приходится менять

план игры: 1. СЬВ Крс4! 2.
Крс7 Кр: 43 3. КрЬб Кре3 4.
Крсб 44-|- 5. Кр: 45 Се2%.

№ 11. П. Петков, 1984 (Б.
Кр!5, Фе4, Л!2, Б4, Свт,

Кс1, 11, п. 16 — Ч. Кре3,
Аст, 67, СМ, КБ8, пп. с4, 43,
7, 13, 56. Обратный мат в

6 ходов). 1. Л№21--2. С ; п6-|-
Л: №6 3. Фе5-|- Кр!З 4. Ле4-|-
Кр!3 5. Л!4-|- Кре3 6. ФЬ5-|-
Л: 5х, 1...Л: в7 2. Фа4-|-
Кр! 3. Фа5-|- Крез 4. Ле4-|-
Кр!3 5. Л!4-|- Крез 6. Фсб5-|-
Л: с5х, 1...Ков 2. Фе1-|-
Кр!З 3. Л!2-- Крез 4. Ле2-|-
Кр!3 5. Л: 53-- С: НЗ 6.
Фе4- | С: вах

№ 12. Т. Сабо, 1987. 1. 3
66 2. С: 16 с5 3. Сс1 ЛН6 4.
а& ЛЬб 5. а5 Ксб 6. аЬ ЛЬВ
7. Ба ФЬб 8. аВК Кра8! 9.

№

\\

Кс? (многие предлагали бо-
лее короткое решение, но зе-

вали шах черному королю в

момент этого маневра коня)

9...Ла8 10. Кев-}- Кре8 11.

Лав Фа8 12. ЛЬб КЬЗ, и. воз-

никла позиция, приведенная

на диаграмме № 12.

Полностью раскрыли автор-

ский замысел всех позиций и

стали победителями «Майско-

го конкурса» А. Бешенцев

(Владимирская обл.), А. Го-

ломедов (Воронеж), В. Лебе-

дев (Торжок), А. Милокумов

(Волгоград), А. Студеняк (За-

карпатская обл.) и А. Ухансв

(Клин). Не указали только ил-

люзорную игру в № 10 Г. Ар-

наудов, Л. Станчев (оба —

Болгария), В. Виниченко (Но-

восибирск), С. Гребнев (Горь-

ковская обл.), И. Кваша (Но-

вочеркасск), В. Корень (При-

морский край), Д. Красиков

(Ростов-на-Дону), Б. Кудряв-

ский (Мукачево), Э. Кулоян

(Ереван), И. Пентешин (Анд-

ронов), А. Приходько (Киев-

ская обл.), С. Ситников (Бел-

городская обл.) и В. Шмата-

ло (Запорожье). Все пере-

численные лауреаты конкурса

награждаются грамотами ре-

дакции.

НВ позиции из рассказа` ‚
Ю. Барского &Нервотрепка»-
(«64», № 2, 1989) черные
достигают ничьей так:
1. А: Ба рЪ 2. Кре8 Кр!
3. Кр!3 Кре 1-4. Кра4 Кре2
5. Кр: №4 КрЁЗ, и черный.
‘король попадает в квадрат. -
{Этюд ЛА. Прокеша-с пере-
меной цвета.} ]

Неее

30°
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Логика

патового этюда

Иосиф Крихели

Логическая операция находит

широкое применение в каче-

стве фрагмента эЭТЮДдНОЙ ком-

бинации. Характерные осо-

бенности ее (четкое выделе-

ние подготовительной части и

чистота цели) обуславливают

конструктивный подход к

структуре решения — от кон-

ца к началу,

Традиционный решающий

план в № 1 представлен во-

ображаемой комбинацией 1.

КрА8 !1Ф 2. Ле! Ф: @1. ко-
торая могла бы привести к

пату, не будь на доске ко-

ня а4. Эта помеха ликвидиру-

ется с помощью формирую-

щего плана 1. Кс3-}- Крс2 2.

Ка1! Кр: 41, после чего сле-
дует тематический финал.

Действие помехи может про-

явиться и В ходе выполнения

решающего плана. Так, в

№ 2 надежды белых связаны

с атакой пешки после Л03,

а помеха (отказ От ВЗЯТИЯ

ладьи на 6) исчезает благо-
даря предварительному при-

влечению короля черных: 4.
АБЗ--! Кре7 2. Ле3-}- Крб6б
3. Ла3 СЗ 4. Кра7 41Ф 5.
Л: 46--! Ф ; 46 — пат.
№ 3 содержит три логиче-

ских шага. Решающий план

связан с взятием пешки 4

и последующей жертвой

№ 1. Л. КУББЕЛЬ, 1907

вии,
ини.
@ и а
эв пон
ини
7, &

№ 2. В. и М. ПЛАТОВЫ, № 3. И. КРИХЕЛИ,
1967

ладьи. В ходе его реализации

недр отвлечь черного короля

и блокировать «лишнюю» бе-

лую пешку. 1. Ла8? Лс3! Пра-

вильно 4. 27 Кр!6 2. #5!

Кр!7 3. Л48 Кр: @7 4. Ла7-|-
Кра8 5, Л48-|- Крат 6.
ла7-}- Краб 7. Л: 44 СГ2 8,
ЛЬ8 Ле4-|}- 9. Кра8 Л: Ь4 —

пат.

Понятие плана не предпола-

гает полной детализации иг-

ры. Она не исключает нали-

чия неопределенностей, кото-

рые подлежат конкретизации

на стадии реализации плана.

Возможная вариация в по-

рядке ходов в № 3 показыва-

ет, что термин предваритель-

ный или подготовительный,

распространенный у пробле-

мистов, является менее удач-

ным, чем предлагаемый фор-

мирующий.

В № 4 формирующий план

обнгруживает эффект воз-

врата, чрезвычайно популяр-

ный в композиции. Нельзя

сразу 1. КЬ5? Лсб-|- 2. Кра5

Лс5-! С помощью угрозы

повторения ходов белые вы-

нуждают противника снять

контроль с поля с5: 1. Кр!6!

К46 2. Креб Кс (2... .КБ7 3.
Кр!6 Каб 4. Креб) 3. КЬ5
Лс5 4. Ка6 К: 46 5. Ке4!

К: её — пат.

№ 5 является примером че-

тырехшагового поиска. Реша-

ющий план, связанный с са-

мозапатованием белого коро-

ля на:аб, опровергается про-
движением черных пешек с7

* и 46. Белые вызывают пере-
вод пешки на 4, затем воз-

вращают короля на @3 и реа-
лизуют решающий план тон-

ким маневром, предотвраща-

ющим превращение черной

пешки.

1. Кре4! сб 2. Кр!5 5 3.

№ 4. М. ХЕННЕБЕРГЕР,

нынешним меркам.

игры.

Еще одну невосполнимую потерю понесла недавно шахмат-

ная композиция — скоропостижно скончался Иосиф Ми-

хайлович КРИХЕЛИ (1931—1988), совсем нестарый по

Каждый из гроссмейстеров велик по-своему, но в необы-

чайной разносторонности грузинскому составителю нет и

не было равных в мире. Он с одинаково высбоким мастер-

ством творил во всех ортодоксальных, неортодоксальных и

сказочных жанрах. Конечно, и у него были пристрастия:

логические многоходовки, задачи на кооперативный мат с

темпоигрой, оригинальная трактовка комплексов вариантов

с правильными матами. И везде проявлялись характерные

черты грузинской национальной школы: изящество пост-

роения и отточенная форма, лаконизм и яркий орнамент

Во всё годы существования послевоенного «64» Иосиф

Михайлович активно сотрудничал с редакцией. Давно он

обещал (а мы ждали) статью о логическом этюде. Гросс-

мейстер сдержал обещание — в архиве были найдены

черновики. К великому сожалению, тРОславленный худож-
ник уже не увидит этой своей статьи..

Креб 4 4. Кре4 Кра7 5.

Кр3 Краб 6. Крс2 Кр!5 7.
5! Краб 8. КрЬЗ Крб6! 9.

а3! Кре7 10. Крс2 КрЁ7 11.

КрЬ2 Крб6 12. КрЬЗ Кр : 65
13. Кра4! 14. Краб 15. а4 —

пат.

Следующий пример показы

вает формирующий план в

игре обеих сторон.

№ 6. Белые планируют пре-

следование слона, а черные

косвенную защиту: 1. е3?

Ле5! или 1. Ле4? Ла5 2.

Л: 14 еб--! После первых

двух ходов решения белая

ладья уходит с уязвимой по-

зиции (2. е3? Л: е4-1), чер-

ные же ограничивают под-

вижность белого короля: 4,

ЛЬ8-! Краз 2. Ла8-- КрЬ4

3. е3! Се 4. Ле8 СБ2 5.

№ 5. В. ЧЕХОВЕР,

ЛБЬ8 Лаб в. Л: Б2 еб-|- 7.

Кр@3 Ла3-|- 8. Кре2 Ла2-|- 9.
Кр@3! Л: 62 — пат. Превос-
ходный образец куббелевской

логики!

Рассмотренные примеры по-

казывают возможности раз-

нообразной трактовки игры

и структуры в логических

комбинациях. Они демонст-

рируют также чистоту цели

формирующего плана, кото-

рая проявляется в четком

разделении злементарных це-

лей, возникающих на различ-

ных шагах поиска в обратном

направлении. Несомненно,

что логический этюд имеет

широкие перспективы разви-

тия.

№ 6. Л. КУББЕЛЬ,
1907 1925 1956 1935

ини ние ии ся ини ражи „я в и 8) зав „и к нов |0 а.ЯК ИИ | Ио лин А * п юн ор
ЙО вн Л ‚ЛАи вии | ини. я коеоее оретй в кл | и ® & в, “ей И Пет ПОИЩИ | пои я ие и ини, „йк ен жми ини бя ии ЕД
Ничья Ничья Ничья Ничья Ничья
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КОМПОЗИЦИЯ

ПУБЛИКУЕТСЯ ПЯТЬ МИНУТ НА ДИАГРАММУ

ВПЕРВЫЕ № 1. С. ПОДУШКИН. № 2. В. КУЛЫГИН № 3. В. ПРЫГУНОВ
Публикуется впервые Публикуется впервые Публикуется впервые

№ 13. А. СЛЕСАРЕНКО

Дубна

27 НИи и ки "да |% “ино, иии ил
РУС ин.ь, Мат в 2 хода Мат в 3 хода НичьяЕО ре Близнецы — черный корольо-АыВ а ОЕ ТЕа переставляется в другие

углы
Мат в 2 хода

‘хет имяньея — Нм ‘пенозен ‘и ‘ору ‘2 149) вру ‘2 60° ° 1 ‘ЭневпоАН — [62ф
№ 14. В. ДИДЕНКО, ‘9 549) --1ЗЭ ‘6 5 у — ВЦ ен ‘929 ‘2 199) фе) ‘р аеетод [69° ‘р он ‘ХеЦФЛ. ЛЮБАШЕВСКИЙ 1-Но8 ‘в ецб» нуу '6 и ‘у леетей ве ен мэиодоз 5 ‘ДУ ‘6 589) ‘68 26иФ "|Запорожье “м ‘с 9493-28» вв вм 199 "2 2993 рб) "| ‘с № ‘меинеждевойцо эж ие: Э он

‘Жве ту ‘9еФ ‘о 68 ‘ве ме
"воПенеино низ иижбеа ‘Хе ‘с е8б)'' "| ‘1 ЧЕ0б)’' "он 'ХеВф

‘с9» ‘с сиб» еЗу ‘в — | Ц ен ‘Хочу ‘с 68° ° 1 'ЖВе:Ф ‘ОФ р БВ Бе Ву Е

ре НСССННСССССОС ОСА НАСССННИСЗомащанннааааниицииицининициина,

НА ВЕСАХ ИСТОРИИ
спин оо онннАетеннно Ата ВиО АН

В древних композициях — этюдом, и не случайно она каз, 6...!3 7. Кр!2 Крб2 8.
мансубах — не было деления — оказалась в зоне внимания Ке3 Кр! 9. К!1) 7. Кр!2

Мат в 3 хода на этюды и задачи. Указыва- — составителей разных жанров. — Кр\1 8. Ке4 13 9. Кр!1 12 10.
лисы лишь очередь хода и за- К. Куртней предложил пере- К: !2-|- Крб2 11. Ке4 Кр\1
данне (выигрыш или ничья). ставить коня на 43. Тогда ре- 12. Кр!2 КрЪ2 13. Ка2 и т. д.

№ 15. Ю. АРЕФЬЕВ - — шает более парадоксальноеКомсомольск-на-Амуре Позднее провели системати вступление 4. К А. Троиц- Любители шахмат, конечно,
зацию старых позиций и ОИ вил корр р помнят великолепный этюдг ол ЛАЙ 0 становили привычные для ойи Наших дней условия Аля Е ре- — на еЗ и привел еще один кра- Канны Трои аартЕЙ#2 ри ” шения. сивый маневр. 1. КрГ2!? тен № 10, где прославленный2.60 %® % № 8 — одно из украшений КР, и белые я к нугцван, гроссмейстер дал несколько/, А. ЛА АЕ. ЖА древней шахматной рукопи- В Р р иную трактовку финала.ЛД & м 2. Кр!2 КрП2, и далее, как в2 си, составленной в илья № 8. Решите самостоятельно этот

"ИАН окой провинции Ломбардия. этюд.2” в’, и % "Да Задание выполняется остро- Шеахматной классикой стал й я
АЙ Ш А умным маневром коня: 1. этюд № 9. жа| а 7 % Кс3! Кр!1 2. Ке4! Кри2 3, 1. КреЗ 15 2. Кр!2 14 3. Решение № 7 (см. «64 —рее Ка2 Кр!1 4. КМ! 62 5. КЕЗХ. | Кр!1 ВБ 4. Кр!2 64 5. Кр! ШО», № 3, 1989). 1. КрЫ5!

Мат в 4 хода Конечно, зту позицию мож- Ы3 6. Кеб! Кр\2! — наиболее
но считать как задачей, так и упорная защита (6. ..Ь2 7.

№ 16. Р. АМИРЯН № 8. БОНУС СОЦИУС
Ереван ХИ! век № 9. К. ЯНИШ, 1837 № 10. П. КЕРЕС, 1936

Г в 7. # 07 0И, “рваА
ия бииви
. и са |

н

ичьь Мат в 5 ходов Выигрыш Выигрыш
а НН]

Зин ПлНАНаи — Ни
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2535 (0)
МУЖЧИНЫ 80—90. КБОРЖЕС МАТЕОС мм

вое Пин пни ина — АОН НОАООАННАННН У. БРАУН мг США 2535 (+20)
В. ГАВРИКОВ мг СССР 2535 (—10)= 1. Г. КАСПАРОВ мг СССР 2775 (15) А. ГОЛЬДИН мм СССР 2535 (--5)
И. ГРЮНФЕЛЬД мг Израиль | 2535 (--15)2. А. КАРПОВ мг СССР 2750 (+25) Л. ГУТМАН мг Израиль 2535 (--45): Р. ДАУТОВ мм СССР 2535 (--10)3. Н. ШОРТ мг Англия 2650 (—15) Г. КАЙДАНОВ мг СССР 2535 (0)

4—5. А. БЕЛЯВСКИЙ мг СССР 2640 (—15) . мг Югославия +"= >) Д. СПИЛМЭН мг Англия 2640 (—5\ М. ТОДОРЧЕВИЧ мм 2535 (+10)
: Югославия[= =) 6. В. ИВАНЧУК мг СССР 2635 (+10)= = С 91—99. Ю. ВАЛАЩОВ мт СССР 2530 (—10)ни 7. В. САЛОВ мг СССР 2630 (-+-5) Д. ВЕЛИМИРОЪИЧ мг 2530 (—10)„ба Ш = Югославия8. 3. РИБЛИ мг Венгрия 2625 (—5) Б. ДАМЛЯНОВИЧ мм 2530 (—35)

== = |= Югославия9—10. У. АНДЕРССОН мг Швеция 2620 (—5) Б. ИВАНОВИЧ мг Югославия 2530 (—10)ет — Д. НАНН мг Англия 2620 (—5) Л. КРИСТИАНСЕН мг США 2530 (—20)
Ш. МОР мм ФРГ 2530 (--60)11. Й. ХЬЯРТАРСОН мг Исландия 2615 (—5) М. ПЕТУРССОН мг Исландия 2530 (0)[<= бд Г. ТИМОШЕНКО СССР 2530 (+75)12—20. Б. ГУЛЬКО мг США 2610 (-+-20) Х. ШЮССЛЕР мг Швеция 2530 (+5)| И В. КОРЧНОЙ мг Швейцария — 2610 (--15)

С. ЛПУТЯН мг СССР 2610 (+70) 100—108. У. АДИАНТО мг Индонезия 2525 (0)еб ра Л. ПОРТИШ мг Венгрия 2610 (-—-25) А. АДОРЬЯН мг Венгрия 2525 (0)Д. САКС мг Венгрия 2610 (+10) А. ВАЙСЕР мг СССР 2525 (—-5)= Я. СЕЙРАВАН мг США 2610 (0) М. ИЛЛЕСКАС мг Испания = 2525 (-+-30)Бы М. ТАЛЬ мг СССР 2610 (0) М. КРАСЕНКОВ мм СССР 2525 (--40)Я. ТИММАН мг Нидерланды = 2610 (-—-30) Б. ЛАЛИЧ мг Югославия 2525 (--10)„= == А’ ЮСУПОВ мг СССР 2610 (—5) Е. ПИГУСОВ мг СССР 2525 (5)
Д. ТАРДЖАН мг США 2525 (0)ет = 21—23. С. АГДЕСТЕЙН мг Норвегия 2605 (+10) О. ЦВИТАН мг Югославия = 2525 (+25)

= А: СОКОЛОВ ни сое таВия 2608 18)г В мг СССРЗЕ эс ЖЕНЩИНЫ
24—28. Р. ВАГАНЯН мг СССР 2600 (-+5) рощ НСС ННННЙ«< а Б. ГЕЛЬФАНД мм СССР 2600 (+15)

Р. ХЮБНЕР мг ФРГ 2600 (0) 1. Ю. ПОЛГАР мг Венгрия 2555 (--190)рн == В М ЧАНДЛЕР мо Азудия 2600 (+20) 2. М. ЧИБУРДАНИДЗЕ мг СССР 2520 (—35)
29—31. Кир. ГЕОРГИЕВ мг Болгария 2590 (—5) 3. Ж. ПОЛГАР мг Венгрия 2510 6-20)М. ГУРЕВИЧ мг СССР 2590 (—40) 4—5. Н. ИОСЕЛИАНИ мг СССР 2480 (—15)в В. ТУКМАКОВ мг СССР 2590 (0) П. КРАМЛИНГ мг Швеция = 2480 (--55}Из штаб-квартиры 6. Н. ГАПРИНДАШВИЛИ мг 2435 (—20)ФИДЕ получен я Л. ПСАХИС мг СССР 2585 (25) Й с И!

очередной рейтинг- 33—39. В. ГОРТ мг ФРГ 2580 (15) 7—8. Е. АХМЫЛОВСКАЯ мг СССР 2400 (—30)С. ДОЛМАТОВ мг СССР 2580 (-+-30)лист. Публикуем С: й АРСЕН мг Дан 2580 (120) И. ЛЕВИТИНА мг СССР 2400 (+10)
из него список Л. ЛЮБОЕВИЧ мг Югославия 2580 (—10) 9—10. НК. АРАХАМИЯ мг СССР 2395 (—10)сильнейших —— | СОКОЛОВ ве Югославия 3580 +30 А. АХШАРУМОВА мм США 2395 (—5)108 мужчин К СПАССКИЙ мг Оранцие (2580 20) 11. Е. ЗАЯЦ мм СССР 2380 (+150)
и 50 женщин.бен 40—43. Ю. ДОХОЯН мг СССР 2575 (--55) 12. Н. АЛЕКСАНДРИЯ мг СССР О 2375 (—30)и Х. НОГЕЙРАС мг Куба 2575 (+15) 13. Э. РИХТРОВА мг 2370 (0)читатель о Л. ПОЛУГАЕВСКИЙ мг СССР 275 —15) Чехословакия
о ВН К СПРАТРЕТР мг Канада" И.2375 К) 14—15. М. ЛИТИНСКАЯ мг СССР О 2365 (35)рей рУнарорне 44—46. М. ДЛУГИ мг США 2570 (--25) А. МАРИЧ мг Югославия 2365 (0)= ы Н. де ФИРМИАН мг США 2570 (--10) ячаются от ин- В: ЭЙНГОРН мг СССР 2570 (10) 16. н. ТУРНЕ мг СССР ин Чидивидуальных —50. И. ДОРФМА . 17. М. ВОЙСКА мг Болгария 3 —козффициентов “7-50. л: ДорОМАН мг 568 25) 18. Ж. ВЕРЕЦИ мг Венгрия 2335 (+5)советских Э. ТОРРЕ мг Филиппины 2565 (10) 19—20. А. ГАЛЛЯМОВА мм СССР 2325 (25)шахматистов, ®. ХЕЛЛЕРС мг Швеция 2565 (+75) Ю. ДЕМИНА мм СССР 2325 (165)опубликованных 51—54. 3. АЗМАЙПАРАШВИЛИ мг — 2560 (+20) 21. Д. НУЦУ мг Румыния 2320 (+10)в прошлом намере СССР 5нашего Д. ван дер ВИЛЬ мг 2560 (+20) 22—24. К. БАДУЛЕСКУ мм Румыния 2315 (+45)

Нидерланды 3. ЛЕЛЬЧУК мг СССР 2315 (—70)журнала. Причем Я. МУРЁЕЙ мг Израиль 2560 (+15) С. ПРУДНИКОВА мм СССР О 2315 (+5)в некоторых В. СМЫСЛОВ мг СССР 2560 (+10) 25—28. С. АРКЕЛЛ мг Англия 2310 (—45)учаях эти В 
}

но существенны, ©. РОМАНИШИН мг СССР 2555 (+5) И. ЧЕЛУШКИНА мм СССР 2310 (+45)Такое разночтечие 65 НИЙАРНА 29—31. к ЛЕМАЧКО ие Швейцария 2305 ноним 58—65. Й. АРНАСОН мг Исландия = 2550 (-+15 . мм Югославияобъяс Дела Е. ВЛАДИМИРОВ мм СССР 2550 (110) Г. ФИШДИК мм ФРГ 2305 (0)В том, что ЗЕца ая А. ВЫЖМАНАВИН мм СССР 2550 (—15) 32—34. К. АМУРА мф Аргентина == 2300 (-+-80)клалификационная А. ГРИНФЕЛЬД мм Израиль 2550 (+10) ы А. БРУСТМАН мг Польша 2300 (—35)коммссия Шахматной ©, КУДРИН 5г США 2830 (+3) Т. ЧЕХОВА мм СССР 2300 (—30)федерации СССР Ю. РАЗУВАЕВ мг СССР 2550 (+15) 5 22учитывает большее Л. ФТАЧНИК мг 2550 (—40) 35-32. № БАКИНСКАЙТ Ем СССР 2295 +4количество Чехословакия С. ПОЛГАР мм Венгрия 2295 (—50)соревнований,. 66—72. Д. БЕНДЖАМИН 2545 (— 38—39. А. СОФИЕВА мм СССР 2290 (—15)в том числе тё, В ВЕНДЖАМИ А сш 2545 38) Т. ЧОНКИЧ мм Венгрия 2290 (-+10)которые войдут Югославия 2545 (+5) 40—45. В. БАШАГИЧ мм Югославия 2285 (+20)только в следую- т: СООО т Нидерданяы 2545 (--15 М. МАРИЧ мм Югославия 2285 (-|-20)щий рейтинг-лист ; мм (+15) С. МАТВЕЕВА мм СССР 2285 (--10)К. ХАНСЕН мг Дания 2545 (+25) Л. СЕМЕНОВА мг СССР 2285 (—55ФИДЕ... А. ХОДГСОН мг Англия 2545 (+20) Х: ЭРЕНЬСКА-РАДЗЕВСКА 2285 (+65)В скобках рядом И. ЧОМ мг Венгрия 2545 (+5) м: Польша
с рейтингом указана 73—79. Р. ДЖИНДЖИХАШВИЛИ мг — 2540 (+15) В: КУСТО мы Аргентина 2285 (0)разница между США 46—48. Р. БИЛУНОВА мм СССР 2275 (0)нынвшним козффи- я МООИ ни 2540 НЙ М. ИВАНКА мг Венгрия 2275 (—35)циентом и тем * РОДЕ мг { 25) М: ЛАЗАРЕВИЧ мг 2275 (-+-10)' С. СМАГИН мг СССР 2540 (—10) носачто был полгода Л.Б. ХАНСЕН мм Дания 2540 (--85) ыназад. М. УИДДЕР мг США 2540 (35) 49—50. М. ВИЗЕ мм Польша 2270 (--40)Л. ЮДАСИН мм СССР 2540 (35) И. МАДЛ мг Венгрия 2270 (—75)



29 членов президиума Шахматной федерации СССР
участвовали в обсуждении вопросов, вынесенных на январское
заседание. Большинством голосов (27 — «за», 1 — «против»,
| — «воздержался») было принято постановление:

Заслушав и обсудие вопрос о пере-

стройке советской шахматной жизни,

& также попрос об организации пераен-

ства мира. президиум постановляет:

1, Принять опубликованный в газете

«Советский спорт» от 25.01,89 г. про-

ект устава Шахматной федерации

СССР за основу. Образовать комиссию

в составе: Л, И. Абалкин — председа-
тель, В, Г, Белов, №, №. Ботвинник,

Ю, А. Васильчук, А. Е, Карпов, Г. К.
Каспаров, Н. В. Крогиус, В, Д, Куп-

рейчик, А. А. Невициий, А. Б. Рошаль,

В. И. Севастьянов, В. В. Смыслов,

П, А. Чекрыжов,

ь, Поручить
комиссии на основании поступающих

откликов мн замечаний составить окон-

чательный проект устава до 31 марта

1988 г.; опубликовать сго ‘м предста-
вить проект ив рассмотрение и утверж»

денис пленума федерации, Обратить

ся ко всем шахматным федерациям и

ведущим шахматистам страны с прось-

б60й активно эключиться в конструк-

тивное обсуждение аспросов пере-

стройки шахматной жизни и воздержи-

ваться от высказываний, ведущих к

расколу нашего шахматного движения,

2. Президиум выражает особую озабо-

ченность положением, сложившимся @

связи с попытками передачи первенст-

ва мира от ФИДЕ к Международной
ассоциации гроссмейстеров (МАГ), Пв-
реговоры велись втайне от шахматной

общественности; в этом участвовали

некоторые советские гроссмейстеры,

Это недопустимо, и все переговоры
должны быть опубликованы полностью,

Презмдиум решительно настаивает, что-

Вы первенство мира, как и прежде, бы-
ло прерогативой ФИДЕ, а МАГ обла-

дала бы «правом вето» в вопросал, свя-
занных с первенством мира (например,
правила борьбы за первенство мира,
периодичность соревнований, контроль

времени на обдумывание, условия игры
и др.). Это обеспечило бы справедли*
вую и высококвалифицированную орта»

низацию первенства мира. Президиум

отвергает требование МАГ © передаче
всеоциации есёх прав на шахматную

ФН тие тоны лет орды Зы

деятельность гроссмейстеров — членов

МАГ в отношении советских гроссмей-

стёеров. Шахматная федерация СССР
будет сохранять за собой право при-
мимать решения, обязательные для всёх
советских шахматистов, ® том числе м

гроссмейстеров, Президиум обратится
ко всем федерациям, эходещим в

ФИДЕ, в также в МАГ с изложением

своей позиции. Если руководство

вресами шах-

матистов всего мира, все же в обход
устава передаст МАГ первенство ми-
ра, Шахматная федерация СССР по-
требует скорейшего созыва внеочеред-
ного конгресса ФИДЕ для обсуждения
создавшегося положения и прикятия

решительных мер,

р)

М


